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Die Cigenfhaften der Miffionare nady Gen alfen
Miffionstheoretitern .

Bon P. Braam M. S. C. in SHiltrup.

"]on biftorijdem wie praktijd)-methodologifhem Interefje diivfte es jein,

eine Unterjudyung anzujtellen iiber die perjonlidhen Eigenjdaften, weldye
die hatholijhe Auffafjung von bden Glaubensboten 3u fordern pilegte.
Die Hoheit des Mijjionsberufes und die Erjabhrungen des wirklichen Lebens
notigten jdyon feit den Tagen bder Urkirdie dazu, eine jorgfdltige Nuswabl
3u treffen, damit die verantwortungsvolle Sendung keinem Unberufenen anver:
traut wiirtde. Das praktijde Bediivfnis veranlafjte im Laufe der Jeit aud
eine theoretijde Formulierung bdevienigen Requifite, bdenen bder Berkiindiger
des CEvangeliums 3u entjpredjen hat. Die jddnite und reidjte Jujammen:
ftellung derjelben findet jid) katbolijderjeits bei den Mifjionstheoretikern
des 16. und 17. Jahrhunbderts, die im folgenden einer naheven Wiivdi:
gung unterzogen werden. Wenn im Berlauf der rbeit vergleidjsweife auf
einige neuerve, aud) protejtantijde Literatur verwiefen wird, jo gefdieht dies
gum Jwecke der Bervolljtandigung; unjer Hauptbejtreben geht dabhin, den
organijhen und pietatvollen Fujammenhang mit der katholifhen Vevgangen:
heit 3u walren .

Hervoprgegangen aus dem mifjionstheovetijchen. Seminar des Hevrn Prof. D
Sdmiblin, Miinjter i. W. 1911.

? s Hauptquellen jeienr notiert: Nicolaus Herborn O, F. M., Epitome con-
vertendi Gentes, Kéln 1532; Erasmus, Ecelesiastes sive conecionator evangelicus,
Bajel 1535, in: Opera omnia tom. V, Lepben 1704 ; Briefe des I Frangzisfus Xave:
rius, usgabe de Bos, Megensburg 1877; Jof. Acojta 8. J., De procuranda Indorum
salute, Koln 15696; Thomas a Jeju O. Carm., De conversione omnium gentium
procuranda, Briiffel 1613; Raymundus Carvon O. F. M., Apostolatus evangelicus,
Antwerpen 1653; Matthias a Covona O. Carm., De missionibus apostolicis, Liittid)
1675; be Gubernatis, De missionibus antiquis, 1689; Collectanea 8. Con-
gregationis de Propaganda Fide, ed. 1893, bejontbers Pars I, Cap. X. Art. 1L De
qualitatibus et officiis missionariorum. ed. 1907, an verjdiebenen tellen. 3u
vorjtehenden Werfen und Autoven wvgl. Sdmidlin, RKatholijde Mifjionstheoretifer
des 16. und 17, Jabrhunberts, JfIM 1. Jabrg. (1911) 213 ff. — 1lber bdie Gigenjdaften
der Mifjionare im allgemeinen Monita ad missionarios S. Congregationis de Pro-
paganda Fide ed. IV. Cap. I. De conservanda missionariorum integritate. Cap. IL
Dispositiones ad missionis munus obeundum; Dantes Llunerati S. S, De jure mis-
sionariorum, Turin 1905, 40ff. (De qualitatibus missionariorum); Krier, Der Beruf?,
Freiburg i. B. 1899 (Kap. 5. Der Mifjionar). — Broteftantijerfeits: Warned, Evangelijde
Mifjionslehre?, II. Abteilung (Gotha 1897), II. Abjdnitt, 141§, ,Die Qualififation der
Mifjionare”; Liverpool Conf. 1860, p. 17: ,,European Missionaries abroad"; Rep.
London Conf. 1888 TII, p. 3.: ,,The Agents*; Rep. Shanghai Conf. 1890, p. 145: ,The
Missionary ; his qualifieations*; Rep. Am. Board 1892, p. XXXII: , Missionary quali-
fications* (Miss. Herald 1892, 449); Sommerville, Lectures X and XI: ,,The quali-
fications of missionaries*; World Missionary Conference 1910 (Edinburgh), Report
of Commission V,
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Nidyt jelten begegnet man der von alten und neweven Mifjionstheoretikern
bekampften Unficht, dafy der Miffionsberuf nur ein gewifjes Mindermad
pon geiftiger und fittlidyer Tiidytigheit erfordere. GBewil ift, baf der praktijde
Miffionar niemals feine ganze KRraft und FJeit der jiinftigen Pflege gelehrter
Wiflenfhaft wird hingeben konnen. Trofdem |ind NMijjion und Wijjenjdaft keine
Begenjife, wie die Miffionsgefdyidyte beweift'. In bder perjonliden Uus-
riifffung eines jeden Miffionars miifjen gediegene Tugend und Wiljenjdyaft
jidy ergéngen; denn wer ungebildet ift und ohne Tugend, bleibt nad) Acojtas
Urteil unfahig fiix den Mijjionsdienjt. Der ermdhnte grundlegende katholifdye
Theovetiker betont bereits den Brundjaf, daf zum NMijjions- und Sivilijations-
werk nur die beften Mdnner gut genug jeien?®. Wenn die Erhabenbeit des
priejterlidhen Stanbes hobe Forderungen an alle feine BVertveter jtellt, dann
jind die an den Mifjionspriefter gejtellten um fo bhdher, weil ,mit der Brofe
des Werkes, weldjes Ddiefer in Ungriff nimmt, die Befabr wad)jt, daf er
jelber verloven gefe, wdbhrend er anbere zu rvetten judht” *.

Um bie TNotwendigheit der pom Mijjionar verlangten Eigenjdaften ins
helljte Ridyt gu viicken, jdyildert die Theorie gunddjt die Sdywierigheiten
bes Miffionsberufes®. Nad) Ucofta find es (abgefehen von dem Fweifel
mandjer jeiner Seitgenojjen an dem univerjalen Heilswillen Bottes) vor allem
brei Dinge, die am meijten hindernd in den Weg treten, eine rdumlidye, eine
jpradylidhe und eine allgemein ethnologifdhe: der Mifjionar hat oft mit grofen
Entfernungen und fajt ungugdnglidhen Ortlidhkeiten Fu vedynen”, ferner mit
ber Sdywierigkeit der frembden Spradjen, endlih mit den vohen Sitten, bder
Lajterhaftigheit und Dummbeit der Barbaven™ Nus Dbdiefen Wndeutungen
gebt bereits hervor, mit weldjen Rorperlidyen und geijtigen, intellektuellen
wie ethijdyen RKriften der Blaubensbote ausgeriijtet jein muf. Es bedarf
nur einer fliidhtigen Durdyfidyt der Miiffionstheovetiker, um 3u Ronjtatieven,
daf jie folgende Eigenfdaften mit fteigendem Madydruck verlangen: 1. hirper-
lide Bejundheit, die nur von wenigen Wutoven nadydriiklidy betont, von
den meiften [tilljdhweigend vorausgejelt wird; 2. infellektuelle Fahigkeit und
Uusbildung, die aber mehr auf praktijdes als theoretijhes MWifjen binaus-
laufen und fidy bejonders in Sprad)kenntnis und praktijder Rlugheit dufern
Joll; 3. endlid) jtellen alle Theovetiker als bdas widytigite Requifit fiir den
Mijfionsberuf movalijde Unverfehriheit, Tugend und Heiligkeit hin.

! Bgl. RKirdenlexiton, Herber VIII (1893) 1602ff. ,Titigleit der Mijfionare fii
Jivilijation und Wijfenjchaft"; R. Streit, Fiihrer durd) die deutjde Iatholijde Mijjions:
litevatuy, Freiburg i. B. 1911, 35f. , Mijjion und Wijjenjdaft". * G, 357.

! Byl dbagu bie BVerteidigung biefes Bringins dburdy die Proteftanten: Livingjione,
fein legter Brief, AIM3 6 (1879) Beiblatt 29f.; Chrijtlieb, ebd. 504; Warned, ebd.
13 (1886) 215. Qefterer verlangt ,Glitetheologen® und jagt, ,dah aud) die bejten nidt
qut genug |inb".

P “ cofta 355. Vgl de Gubernatis, De missionibus antiquis 1689 im ,Prili:
Minavtraftat Cap. 4: Doctrinae sufficientia, singularis vitae probitas.

* Dexj. im 1. Bud, 2. Kap., 116§ Das gleide Berfahren findet i) bei Warned,

Coangelijde Mijjionslehre 1. e. 142, 5 cofta 121. " ©. 119.
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Es it kaum notig hervorzubeben, dafy eine erfolgreide Miffionstatigheit
mit ihren unzdbligen Strapazen, wie jie Unterridt, Taufe, BVerjehgang, Pajto-
ration ujw. mit fid) bringen, eine gute Gejundheit unentbehrlid) madpen.
Wegen der Selbjtverftandlid)keit der Sadje haben die grofen Mijfionstheoretiker
wie Ucofta und Thomas a Jeju bdiefen Punkt nidht im befonderen behandelt.
Jtur die fiiv unjere Mijjionstheorie jo hodybedeutjante Propaganda-Inftruktion
pom Jahre 1659 ' und die Briefe des hl. Franzishus Xaverius? heben es
ausdriiklidy hervor, daf jugendlides, widerftandsfihiges Wlter nebjt Gejund-
eit eine Brundbedingung ijt, um der aufreibenden Miflionstitigheit in viel
fad) jehr ungiinftigem Klima fid) hingeben zu kénnen. CEingehend bhat fidy
die alte Ratholifdhe Mijjionstheorie mit der gefundbeitlihen Wusriiftung des
Pijjionars nidt befaft?

Die Forderungen der aiten Theovetiker begiiglid) der wiffenjdaftliden
Qualifikation der Mijjionare find \upw[tu Jtatur. Bie bereits erwdhnt,
liegt bei ihnen der Mad)druk nidt auf Wijjenjdaft, jondern auf Tugend.
Sie heben im allgemeinen mefr eine praktijde, aus der Erfahrung gewonnene
RKenntnis hervor gegeniitber bder mit dem jdulmifigen Upparat Dbelajteten
Belehrjamkeit . Die Unterjdeidung einer Hhoheren und nieberen wiffenjdajt:
lidhenn Bildung der Mijjionare findet jidy jhon andeutungsweife beim HI. Fran-
sishkus Xaverius, Dder fiir bdie Dbejdeidenen Iijjionsarbeiten in  TIndien
iy aud) mit jolden Helfern ujrieden jtellt, bie Reine grofje Belehrjampeit,
aber um Jo mehr Tugend befiken”, wihrend er von jeren, bie mit Den
portugiefifden Rolonialkreijen”® oder mit wifjenfdaftliden Gegnern an bden
japanifden Ukademien 7 in Bevithrung treten, verla nm: paff fie wifjenjdaftlid
gebilbete Manner, ,mehr als gewdhnlid)”, wie er jagt, , mit Tugend und Wiffen:
idaft” ausgejtattet jeien. cofta® greift dieje Unterideidung auf, jedod) mit er:

weiterter Begriindung. CEr jtellt mu‘)t mit derfelben Sd‘&rfe wie Frangishus die
Befdyrankiheit und die wifjen|diaftliden Bediirfuifje des Mijjionsobjekies ein:

ander gegeniiber; als Ridtjdnur fiv die Bildung des Viijjionars gelten ibhm

! (‘uli(n tanea S. Congregationis de Prop. Fide. ed. 1893 n. 300; ed. 1907
I n. 135. Dieje widytige Injtrultion an bie exjten apojtolijhen Vitare ber Genojjenjdaft
fiiv auswirtige Miffionen wurde um grogen Teil wieder verwertet in einem neueren
Crlaf an Ddie apojtolijden Prdfeiten von China vom 18. Oft. 1883 (Collectanea
ed. 1907 n. 1606).

? Nusgabe de Bos Br. 43 S. 208ff,, Br. 63 S. 383; Br. 94 S. 189; Br. 96
S. 1961f.; Br. 108 . 2491f.

® Bu den neugeitlihen Forderungen in begug auf die Gejundheit des Mijjionars
vgl. €(yrillus) W(ehrmeifter O.8.B.), Der Wifjionsberuf, Mifjionsblatter von St. Dt
tilien, De3. 1910, Rr. 3, 60ff.; Warned, Mijjionslehre 1. c. 147; , Die Gejundheit it
ein wertoolles, mijjionarijes Gut.” Bejdjeidener, aber mit einer nidt weniger tiefen,
ajzetijd praftijden Auffajjung bhatte der HL Fran3 Xaver (be BVos, Brief 20 ©. 144)
bie Gejundheit bdes Mijjionars ein ,Mittel genannt, ,um Gott bem Herrn in vorzig:
lider 2Weife zu bienen".

4 Ucojta 389, Zhomas a JFeju 192.

5 PBr. 43 ©. 208ff.; Br. 48 ©. 244; Br.49 . 247; Br.58 ©. 311; By. 67 S. 383,

4 ‘Jn. 50 ©. 247, "1, e. und Br. 94 . 185 ff. 5 ©. 3871f.
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einerjeits die Fafjungskraft der unzivilijierten Jnbdianer®, anbdeverfeits bdie
kompliierte Lage eines Miffions- und HKoloniallandes?. Nad) ihm und
Thomas a Jeju geniigt es meiftens, wenn der Miffionar auf Grund bdes
triventinijpen Kated)ismus das Symbolum, bdie hauptjidlidjten BGlaubens-
geheimnifje, die (Bebote (Bottes, endlid) die Lehre und den BGebraud) der
Sakramente zu erldutern wijfe, dazu fiir jid) perjonlidy nod) RKenntnis Hhabe
von der Berwaltung der Sakramente, jpeziell von jeiner eigenen bjolutions-
gewalt und den Refervatfillen®. Im Begenjaf zu diefer gemdBigten Forde-
rung betonen jeme Uutoren® bdie Notwendigheit, dafj einige von den Mij-
[ionaren griindlidjer gejdyulte Lheologen feten, um als Berater den iibrigen Fur
Seite 3u ftehen und die fiir das junge Chrijtentum fich erhebenden Sdwierig-
keiten 3u [Bfen; Denn, wmeint WAcofta® mit Redyt, ,in der neuen MWelt gibt es
neue Nufgaben, neue Sitten, Bejehe und Be|dhaftsvertrdge, iiberhaupt gan3
andbere Lebensverhdltniffe: Militar, Handel und Sdyiffahrt, die ganze Ber-
waltung bringen neue und grofje Sdwierigkeiten”. Wuf dem Mifjionsfelde
felbjt aber miifjen bdem genannten Theoretiker und langjdhrigen Praktiker
jufolge® jene theologijhen Berater zugegen jein, weil die Beratung aus der
Ferne haufig zu jpat Rommt ober mittlerweile gegenjtandslos geworden ift 7.
Ferner gefdah es Dhaufig, daf die [panifjden Theologen in der Heimat
tro ifrer Beriithmtheit Jidh in den indijden AUngelegenheiten |dywer irrten,
dbnlid) den beriihmtejten rzten, die aus der Ferne Ronjultiert wegen Un:
Renntnis der Sadylage fich taujdhen und irvefiihren®. Daber ift es letten Endes
unbedingt notwendig, daf fid) audy im Mifjionsgebiet gelehrte IBifjen|d)aft
und praktijde Erfahrung die Hand reiden, wenngleid) in den meiften Fillen
die mehr praktijde Wusbiloung zu bevorzugen ijt.

&ilr einen bejonders wunden Punkt [deint die alte Mijjionstheorie bei
Behandlung der intellehtuellen Eigenjdaften bdes Miffionars die Sprad)-
Renntnis gehalten 3u haben. Wcofta” tritt mit all der Liebe, die er ju den
ihm ehemals anvertvauten Seelen hegt, und mit einer ernften, beiligen Bered-
jamkeit fiiv die Pilege der Miffionsiprade ein. Diefelben Brundjife gibt im
wejentlihen Thomas a Feju wieder . Beide erkennen die Sdwierigheit an,
weldie bas Studium der frembden, in keinem Sdulbudy fejtgelegten Spradye
mit fid) bringt; aber es jei dod) eine herrlide Ervungenjdyaft, ein glinzendes
Jeugnis der Bottes: und Ndadyjtenlicbe, wenn bdie Liebe das erfehe, was in
der apojtolijden Mifjion die Spradjengabe geleijtet'’. Bei der heillojen Ver-
wirtung, welde die Nadldfligheit der jtaatlid) bejoldeten Indianerpfarver
amvidytete, jdyat Acojta '* bie Bemiihung eines Mijjionars um die Eingeborenen-

1 ©. 388. AU 5801 * Acojta 388; Thomas a Jeju 192ff.

* Acojta 391; IThomas a Jeju L c. b S. 391. @, 392ff.

 Dafiic verweijt er auf bdie Erfahrungen Papjt Gregors d. Gr. ep. 32 in den
angeljadjfijden Mijjionsangelegenheiten.

* Acojta 393.

! S. 164 . 3568ff. 370ff. 103, 194 fj.

! Acojta 370. 153. .38

Beitidhrift fiie NMiffionswiffenfhaft. 2. Jahrgang. 2
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jpradye Hoher ein als den Blany des theologifdhen Studiums. Nidht nur bdas
Beijpiel der RKRaufleute!, fiirftliher Bejandten® und eifriger Miffionare wie
des Hl. Franziskus Xaverius® mige das wmiihjame Sprad)jtudium anvegen
und erleidytern, jondern vor allem die Erwdagung, dafy ohne Spradykenntnis
nun einmal nidts zu Hoffen fei, weil die GBlaubenspredigt unverftandlid)
bleibe, und bder Mijjionar Reine volijtandige und frudytbare Beidyt Hibven
konne!. Ucojta bedauert®, bdaf die Hauptidwierigheit nidt in der u er:
lernenden Spradye, jonmdern im Miangel an Liebe, in der Ubneigung der
Dienfdyen liege; denn man verfjdmdhe es, mit den Indern 3u verkehren und
indifd) zu jpreden. Und bdod) ijt der hdaufige Umgang das bejte Mittel,
purd) Spreden und Horen 3u lernen, filgt Thomas a Jeju" bei. Dabher
it der |deinbav iibertriecbene Ernjt der Theovetiker beziiglid)y des Sprad:
jtudiums beredhtigt. Wie die [pradylidye Befahigung des Mifjionars aus bder
praktijden Ronverjation erwadyt, jo ijt der qrofte Teil feiner Kenntnijfe
eine Frudt praktijher Tdtigheit. Jene |ind zwar bdas geiftige Auge il
die Praris; aber diejes WAuge wird eben durd) fibung gefdarft.

Um indes in Dbden einzelnen Lagen bdie giinjtigjten Miomente Herausju:
greifen’ und in gefdickter Weife die notigen Verbindungen anzukniipfen oder
fejtaubalten, muf bdie praktijde Wifjenidaft des Mijjionars 3ur Klugheit
werden, bder driftlide Eifer, bdie Heiden 3u gewinnen, von der RKlugheit
begleitet fein'. Nur durd) RKlugheit kRann bder Mijjionar abjdifen, wie
weit er fid) den Heiden ndhern joll, wie weit eine WURkommodation an
heidbnijde Bebrdudye beredtigt ijt*. UAm meiften aber kommt bdie Klug-
heit in Frage, wenn jid) die Mijjion mit irdijden Ungelegenheiten beriihrt.
Jgwar joll der Mifjionar jid) aller Politik enthalten”, aber der Verkehr mit
per weltliden Obrigheit ift unvermeidlid); jollen dod) nad) Ucojta '’ Miffion
und Rolonialftaat harmonijd) 3ujammengehen und fid) gegenjeitig |tiigen. CEs
wird RKlugheit jeitens des Mijjionars erfordert, um bdurd) ein gefilliges,
freundlidyes MWejen |ich die Bunjt der Obrigkeit ju gewinnen, in angemefjenct
Form ihre NMifgrifie und usjdreitungen 3u tadeln'' und nidt nuplos Ber-
wirrung anjuridten 2. Aud) in der Sorge fiir den 3eitliden Unterhalt ', im
duferen Aufwand, weldjer der Umgebung angepaft jein muf !, endlid) in
Behanbdlung der Redytsjtveitigheiten ' und bei Bejtrafung der Eingebovenen'
mufy der Mijjionar mit Klugheit und Liebe vorgehen. In diefer Weife durd):
oringt die RKlugheit, wenn [ie vorhanden ijt, von Jelbjt bdie ver|diedenjten
Ereignijfje und Berhdltnifje des Miffionslebens.

Filr die Rluge Gewandtheit, mit der fid) der Miffionar allen Dingen
und Perjonen anbequemen Rkann, fiir jeine Wifjenidyaft, iiberhaupt fiiv alle

! @easmus 1. c. 814 D * Acojta 156. * 565 ff. 4 cojta 154 f.
5 384. G, 194, " Thomas a Jeju &. 170.

5 Caron &. 11; Propagandainjtr. 1659 Nv. 135 ; Acojta ed. de BVos 348.

# Propagandainjir. 1659. WS, 349. It Fvang Xaver, Br. 63 &. 366,
12 Bgl. Acojta S. 306. 1* cojta S. 218. 1 Dex|. ‘S, 5186.

16 Fvang Xaver, Br. 63 S. 364. Y. oo ©. und Ncojta 419 ff.
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jeine intellektuellen Cigenfdaften |ind praktijde Befidhtspunkte mapgebend.
Dies gilt in erhohiem Brade von der ethijden Qualifikation des Blaubens-
boten. Bei ber Bedeutung, weldje im Priefter- und Mijjionsleben die moralijd)-
afjetijdhe Tiidtigheit der wiljenjdaftlihen voraus hat, it es erkldrlid), daf
die Miffionstheoretiker Tugend und Heiligheit mit grogerem Nadydbruck hervor-
heben als Ddie intellektuelle Begabung und Wusbildbung. Die Grundlinien
ber afzetifhen Wusfithrungen in der alten katholijden Mifjionstheorie diirften
vielleicht folgende fein: Uusgehend von der Notwendigheit des guten Beijpiels,
bavon, daf der Lebenswandel des Mijjionars und jeine Predigt [id) nidyt
wiberjpredjen diirfen, madjen bdie Uutoren einige, je nady den Berbdlinifjen
verfdyiedene Untugenden der Blaubensboten nambaft; dann folgt eine pofitive
Darlequng der Bottes- und Ndadyjtenlicbe in ihren 3ahlreiden Betdtigungen
auj dbem Mifjionsfelde L.

Die hohe pabdagogijdye IWidytigkeit, die dem Beijpiel fiir den Unterricht
aukommt, bejonders wenn bdiefer Untervidyt bharte, moralijde Forderungen
jtellt, bringt es mit jid), da die Mifjionstheoretiker aus inneven und duferen
Briinden dem Blaubensprediger die Pilidht des guten Beifpiels einjdydrfen.
Matthias a Corona®, der ungefdahr jeinen ganzen Traktat iiber die Tugenden
des Mijfionars unter dem Befidtswinkel des eremplarijdhen Lebenswandels
verfaft hat, glaubt mit BVericelli ®, daf ,derjenige nidyt den Titel eines Upoftels
verdiene, der nur durd) das Wort, nidht mit dem Beijpiel . . . Chrijtum . . .
predige; bdemn was bder Mund verkiinde, wiirden die Taten verleugnen” ',
Das erzieherijdye Moment des guten Beijpiels wird von Thomas a JFeju®
niherhin zerlegt, indem er ausfiihrt: Das gute Beijpiel untervidtet leidt
und wirkjam; leidyt, weil der Men|d), bejonders der ungivilijierte, 3. B. durd)
einen Liebesdienjt eher begreift, was Liebe ijt, als durd) eine lange Bejdyrei-
bung; wirkjam, weil das Beijpiel filv den Juhbrer die Forderungen bdes
Evangeliums als erreidbar hinftellt und dem Prediger Uutoritat verleiht.
UAcofta® Batte [dhon die den Mijfionspraktiker verratende Bemerkung gemadyt,
bafy der Upojtel bereits bdurd) feine Werke eine iibergeugende Beredjamkeit
entwickeln konne, felbjt wenn ihm bdie ndtige Spradykenninis nod) mangele.
— Die duferen Briinde, weldje die Theorvetiker bei Behandlung der miffio-
nierenden Kraft Des gquten Beijpiels verwenden, beleudyten ihre nethodijdye
Art. Was bdie RAlaffiker iiber die das [ebendige Wort unterftiifende Tat
ausgedadyt und gedidytet Hatten’, was die HL. Sdrift von der leudytenden
Energie des guten Borbildes meldet®, das wird forgjam verwendet. Beim
Bebraud) der Sdyrift wird oft eine jwar freie, aber nidt leeve und fhymudk-

! Gubernatis unterjdeidet im 4. Kapitel jeiner Cinleitung zwijden natiicliden, mo-
talijert und fibernatiicliden Tugenden.

26213, ¥ Quaestiones morales bei Matthias a Covona 1. e.
* Bgl. die dhnliden Ausfiihrungen Acojtas 397ff. (Cujus vita despieitur, necesse
est ut etiam praedicatio contemnatur) und Gavons 13. 7 ©. 1881f. b S, 244.

" Thomas a Jeju 192 (Seneca ep. 6); Matthias a Corona 229ff. (eine lange
Reihe etwas [yjtemlofer Sitate).
* Thomas a Jeju 188 (Mt 5, 6 und Tit 2, 7).
2 *
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[oje Ullegoreje angewandt, die den Bedanken der Theoretiker frudytbar wider-
jpiegeln [agt'. Eine ganj ausgiebige Benubung. finden aud) die Bater, nament:
lid) der HI. Chryjoftomus mit jeinen Erwdagungen iiber die urdyriftlide Mifjion,
in der die Upofjtel mehr durd) ihr Beijpiel als durd) Wunder den Blauben
perbreitet hatten®. — Die ausfithrlide Behandlung der Pflidht des muftervollen,
vorbildlidyen Lebenswanbdels feitens der Mijfionstheoretiker ijt im praktifd
padagogijden Wert bdesjelben Degriindet, in ber Erfahrungstatjade, daf,
wer allenthalben ein gutes Beijpiel gibt, den gropten Teil des apojto-
lijen Tugendgebdudes, wenn nidt das ganze bereits aufgeridytet Hat.

Im Gujammenhang mit der aufbauenden Kraft des gquten Beijpiels wird
von den Theovetikern aud) aufj die deftruktive Wirkung des Hrgernifjes bin:
gewiejen. Als die JRandaldjejten Untugenden mandyer 3eitgendjjijder Mifjio:
narve erwdbnen die fiir uns in Rede jtehenden Sdriftjteller die Unlauterkeit
und den Beiz. Mt den Worten eines erfahrenen Ratgebers warnt Wcofta’
vor den Befahren, die dem Mijjionar drobhen, bejonders jeiner Keujdheit.
3wei derfelben hebt er hervor: die Ubge|djiedenheit vom Berkehr mit 3ivili:
jierten und tugendhaften Wienjden und die Beriihrung mit der Frauenwelt ',
Besiiglid) des leften Punktes ddarft er die alten kanonijden Beftimmungen
ein. Die Gefahr bder Einjamkeit des Indianerpfarrers [djildert Wcojta’
folgendermafen: ,In der Einjamkeit entjteht zunddt ein trages Wejen, dann
Ungebundenheit, weil man ungeftrajt und ungejehen jiindigt. Nad) dem Falle
endlid) gibt es nur jpdt und [dwerlid) eine Umkehr. Der Wrzt ijt fern, die
Tugend vergeflen, das Bdje 3zur Bewohnbeit geworden. Endlid) ijt jede
Hofinung auf ein befjeres Leben verjhwunden.” Mit blutendem Herzen be-
jeugt der ehemalige Wiijlionar diejen Ruin eines Upoftels als mibglidy und
“als nidt erfunden”. CEr weift hin auf bdie [ittlie Entehrung durd) bdie
Unlauterkeit © und gibt den Rat, jelbjt jeben BVerdadyt von |id) fern 3ju Halten,
da wie der jungfrdulihe Ruf jo aud) die priejterlihe Ehre leidyt durd) eine
jhlimme BVerdadtigung gejdydadigt werde ™. Die unbedingte Notwendigkeit des
jittlich veinen Wanbdels erhellt aud) aus der unbeugjamen, konjtanten Forde:
rung eines hl. Franziskus Xaverius, der verlangt, dafy jeine Mijjionare Manner
jeten ,pon auferordentlider Reinbeit” ”

L Matthias a Corona 210 (3, Mojes 8, 7. 8): Der Hohepriejter ijt befleidet mit
bem himmelblauen Obergewand, bdem Sdulterfleid daviiber und dem Brujtidymud, in
weldyen Leben und Wahrheit ijt; ein Giivtel hilt bas Gange zujammen. Das Sdyulter
fleid bebeutet nad) Matthias a Corona den Lebenswandel (operatio), ber Brujtjdymud
die Lehre (doctrina); bder Glaubensbote muf beides wie ein Kleid anlegen: Lehre und
Qebenswandel. Seine Werke, bie himmlijd), Herrlidh und bHeroijd find, migen ihn in
himmelblauem Obergewand erjdeinen [afjen. Alles joll bas Banb bder Cwigleit und
gottlidhen Glorie umjdlingen.

2 Erasmus 1. ¢. 814 (E, F.); Thomas a Jeju &. 190 (Chryj. Hom. 46 iiber das
Matthiusevangelium, Hom. 6 iiber den 1. Kovintherbrief); Acojta S. 397 (Chryj. Hom. 33
3u 1 Kor); Matthias a Corona &. 224—229.

* . 389 ff. L @. 400. 5 . 399,

' Bgl. Thomas a Jeju 175 ff. T Acojta 163. ¥ G, 413.
srang Xaver, Br. 67 S. 383 (ed. be BVos).
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Nus einem praktijhen Grund [ddrften die alten TheoretiRer gegeniiber
eingelnen Mifjtanden weiterhin den Geijt und die {ibung der apojtolijhen
AYrmut ein'. Gar mandjer BVerkiinder bdes Blaubens in der neuen Welt
war {dhnoder Bewinnjudyt und dem Beiz verfallen. Jtun jagen Ucofta und Caron
mit Redht: Die Unlauterkeit gibt den Priejter der Veradytung preis, der Bei3
madt ihn nod) verhaft, und eine erfolgreidhe Wirkjamkeit wird unmiglid).
Es beriihrt uns allerdings befrembend, daf die Theoretiker, allen voran
UAcojta, den Beiz fiir eine jo grofe Befahr des Mijjionsklerus halten.
Woher vithrt bdiefe Befahr? Nad) Wcojta daher, daf die Bedingungen
eines aufjtvebenden RKolonialjtaates, wo Bold und Silber in ungewolhnter
Menge vorhanden find, im hodjten Brade die Habjud)t anvegten, aud) bei
ben Boten des Evangeliums. Die Mijjtande im jpanijhen Mifjionsklerus ?,
die er jo jdharf viigt und Denen gegeniiber er bdie alten Rirdyliden Bejtim-
mungen iiber Erwerbstdtigheit der RKleriker einjdarft? [deinen ihm vedt
it geben. — JIm Sujammenhang mit der Bewinnjudyt jteht die von Wcofta
ebenfalls getabelte Hiarte und Herrjdjudt' mandjer Indianerpfarrver, die den
unjelbjtandigen Chavakter ihrer lntergebenen und bdie Iberlegenheit bes
Europiers mifbraudyten”. IMit Red)t wird bdemgegeniiber auf das Beijpiel
des hl. ‘Paulus hingewiefen ", der in apojtolijder Urmut niemandem bejdwerlid
jein wollte und den Lebensunterhalt mit eigener Hand verdiente . Im grofen
und gangen ijt die Darjtellung jener Tugenden, welde die Lheoretiker auf
pem Mifjionsfelde am meijten gefdahrdet glauben, eine negative, indem fie
mehr auf die Befahren des drgerniservegenden Wandels hinweijen als auf
die pofitive Seite der Tugend. Der Mijjionar hat in Entjagung und Arbeit
die Befahren 3u iiberwinbden, die ihm und jeiner Tdtigkeit erjpriefen konnen.
Er joll mit ftets gegiirteten Qenden den MWeg bdes ihm anvertrauten Umtese
wandern*; bhod) erhaben iiber die Reize der Sinnlidkeit und der irdijdyen
Biiter die Lebhren bejtitigen, welde er vortrigt.

Naddem die Madyt und Bedeutung des Beijpiels als Gujammenfajjung
und Borftufe fiir den mijjionarijden Tugendban und deffen negative Kehrjeite
dargetan ift, kann bdie Theorie zur politiven Sdyilderung bder BGrundpfeiler
des dyiftlichen Rebens, der Bottes- und Nidyjtenliebe, mit den ifnen eigenen
Ausjtrahlungen in der Mifjionstitigheit iibergehen.

Bott, der Urheber der Mijfion jowohl in ihrer univerjalen Uusdehnung
als aud) in ihrer intenfiven Wirkung, ijt der Hauptorientierungspunkt fiir
den Miffionar. Diefer als Injtrument Bottes * muf vollig im Beijte und in
der Qiebe Bottes aufgehen. Die Liebe 3u Bott leudtet beim Mijjionar,
ber ein gdttlides Sendungsbewuftiein in fidy tragt, in drei Momenten auf:
in der Reinheit der iibernatiirlidgen Mijjionsmotive, in einer Liebenbden,

! Garon 12. Acojta 164 ff.

! S. 161 3 S, 403. L 3.
1 Ror 9, 12. T Erasmus 1. c. 8
* Matthias a Corona 223.

" Thomas a JFeju 106.

- e

57. b &. 401.
4. Gavon &. 12.
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demutsvollen Hingabe an Gott und in einem vertrauensvollen Bebets-
verRehr mit ihm. Cin Tiingling, nidht an Jabren, jondern an Eifer umd
Bejinnung, wie Abraham, der als Breis dem Rufe Bottes mit heiliger Freubde
folgte®, ein Engel mit hehrer Botjdaft?, die er mit Liebe und Eifer durd
bie MWelt tragt . . ., das jind bei Matthias a Corona beliebte BVergleidye fiir die
Blaubensboten. tidyt phantajtijde Trugbilder menjdlider oder jatanijder Her-
kunft, etwa bdie TNeugierde, fremde Lander und Menjdyen kennen 3u lernen, oder
die Sudt nad) Ruhm und Ehre?, jondern bdie Liebe zu Bott, ein gottlidyer Ju-
fprud), ein Ruf vom Himmel* jollen die Mifjionsreife anregen. Nidht irdijder
Bewinn, wie bet ben um Krieg ausriidkenden Soldbnern, jondern die Liebe und Ber-
ehrung 3um hodyjten Fiirjten, das BVerlangen nad) der von ihm verjprodjenen
ewigen Rrone ift der lete Beweggrund des wabren Upojtels, den felbjt die
Liebe 3um eigenen Ceben nidt vom apoftolijden Beruf abjdyred:t .

Uim die Reinbeit der Mijjionsmotive 3u erhdhen und eine riikhaltlofe Hin:
gabe an Bott erzielen 3u Ronnen, glaubt der in ber Mifjionspraris und -theorie
gleid)y Rompetente Ucofta die Demut, das vollige Ubhangigheitsgefilhl von
Bott als die grundlegende Tugend des Mifjionars hinjtellen zu jollen, ein
Standbpunkt, den er mit dem Feugnis eines erfahrenen Konfraters erhartet®;
denn, jagt er, die Demut verlangt nidyt nad) grofen Dingen und verjpridt
fid) keinen Rubm. Der demiitige Blaubensbote bleibt f[id) wie der Heiland
bewuft, da er bas Merk Bottes vervidhtet’. Nidht nur deshalb ift nad
Acofta die Demut jo widtig, weil der demiitige Mijjionar fid) Bott gan3
hingibt, jondern audy weil jid) Bott mit jeiner Bnade und Liebe nur um
Demiitigen berniederldft. Die Hilflofigkeit in den Bedrdngnifjen des apojtos
lijen Lebens und bdie abjolute Notwendigkeit der gittliden Bnade jind nad
Ucofta bdie bedeutendften Avgumente filr bden demutsvollen Unfdhlul des
Mijjionars an Gott. Darin [timmt ihm der Wpoftel Inbdiens bei, der uns
in Jeinen Briefen jo mande Rkoftbare Notiz iiber die Eigenjd)aften der von
ihm gewiinfdten Mijjionare gegeben Hat: ,Denn Boit erhebt und ftarkt bdie
Demiitigen . . .  Diefe werben aud) in den grdften Miihen unbd Leiden mit
Standhaftigheit ausharren und weder der Teufel mit jeinen Dienern, nod)
Stiirme des Meeres, nod) die Braujambeit wilder Boblker, nod) fonjt irgend
etvas anderes wird fie trennen konnen von der Liebe Chrifti” (Rom 8, 39)°.

Die auf reinen Motiven und jolider Demut gegriindete Hingabe an Bott
findet in jener Iibung, die ihrem Wejen nady eine Erhebung des Beiftes, ein
Mnfhluf an Gott ift, im Bebete und in der Frommigheit eine natur-
gemdfe Betdatigung und eine andauernde Stithe, Wiederum mit dem fiir
die Miffionspraris jo nabeliegenden Hinweis auf die unbedingte Notwendig:
keit Der Bnabe, gejtiit auf die Uutoritdt der BVater und unter Unfilhrung
per Beifpiele grofer, betender Miffionare, vor allem des HIL. Paulus und

! Matthias a Corona 201 ff. 216218
3 Herborn (M2r); Thomas a Jeju 181 fj.
4 Ycojta 579. 5 Erasmus 1. e. 815. & Ncojta 123 fj.

T Bgl. 3 49, 4; Jo 6, 24. § Frani Xaver, ed. be BVos I Bb. Br. 84 &. 70.
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Franjiskus Xaverius, legte die Mifjionstheorie vergangener Jeiten die Be-
peutung des (Bebetes dbar!'; denn bdie Berufung der Heidenvidlker zum Evan-
gelium it das Werk der zuvorRommenden Bnade des barmberzigen Bottes.
Um bdiefe mufy der (Blaubensprediger beten, indem er alle jeine Hoffnung
auf die himmlijhe Bnade felt® IMit der praktijden Notwendigheit drangt
bie Miffionstheorie jum Bebet. Aber fie verkennt keineswegs den Borteil,
welder dem Beter felbjt davaus erwdad)jt, da er ndmlid)y 3zu gleider Feit
anderen Bottes Bnade erfleht und jelbjt mit neuem Feuer entziindet wird *.

Findet bie Seele des Upojtels im Bebetsverkehr mit Bott einen fjtetigen
Suwadys der Liebe, eine vertrauensvollere, demiitige Hingabe, in der [id)
aud) die iibernatiivlihen Miffionsmotive in ihrer Klarheit erhalten und be-
fejtigen, jo it die ottesliebe mit ihren Folgerungen, bder bedeutendite
Teil des geiftigen Fundamentes reidylidy vorhanden und fider gelegt. Der
qweite Teil im Fundamente des Tugendgebdudes eines Mijjionars ijt die
Radyjtenliebe und der mit ihr vermandte Seeleneifer, bdenen bdie Beduld
einen erfolgreiden UAbjd)luf gibt. BWon Bott zu den Menjden gejandt, muf
der Wpojtel nidht nur mit Bott, jondern aud) mit den Menjden verbunden
Jein und bleiben. RQefiteres gejdhieht durd) die genannten Tugenden.

Das Thema der MNadyjtenliebe wird von bden Mifjionstheoretikern
in ausgedbehnter Weije behanbdelt!. Weshalb? Nidt nur wegen der iiber-
natiicliden oder natiivlidy-ethijden Sdhvnbheit diejer Tugend, jondern vor allem
aus einem viel einfadjeren GBrunde, weil, wie cofta® jagt, die Nidjten-
licbe, bdie Caritas ,der Riirgejte Weq ijt, wm die Seelen 3u gewinnen”.
Es ijt deshalb aud) nidyt blof bdie innere PilidtmaBighkeit der Nadjten-
licbe oder bie biblijd)-patriftije Wutoritdt fiiv Dbdiefelbe, Jondern vor-
ehmlid) die piydologijde Tiotwendigheit der werktdtigen Liebe, was bdie
Minner der Prapis wie Franziskus Xaverius® und cofta’, nad) ihnen
aud)y andere Theoretiker, 3. B. Thomas a Jeju® am meijten Dbehandeln.
Unter reidjer Ungabe der Belegenheiten, in denen der Miffionar durd) Liebes-
tatigheit die ndtigen Ankniipfungspunkte bei den Cingeborenen finben Rann, heifzt
es an einer der meijt benufjten Stellen cojtas”’: ,Tief und innig jollen es die
Unglaubigen, die Ratedjumenen und JNeophyten fiihlen, daf der Miffionar
ibr Bater und Unwalt ift. Er Joll dfter fiiv fie interpellieren beim (jpanifdyen)
Drifehten und bei der Berwaltung; er joll fie vor Unbilden der Soldateska
beldyiigen, f[idy ihrer DBebdiirftigheit annehmen'”. Es [aft Jid nidt jagen,
weldye beredte llberjeugungshraft die Qiebe bejigt und wie fie (gleidyzeitig)
bie innerjte Seele des Upojtels ausmadyt.” Acofta verweift im Wnjdluf an

' Ucojta 2427f. 406ff. Thomas a Jeju 161 . ? Ycofta 242. L) Pl B B

! rany Xaver, be Vos 367, 383; cojta 244 . 414 §f.; THomas a Jeju, IV. Bud),
I1. Teil, Kap. IT u. V; Caron 10. Propagandainjtruttion vom Jahre 1659; Collectanea
(1907) n. 135. 5 ©. 244, 415. 5 Brief 63 S. 367. TS 416.

8 . 167. " S, 244 ff.

" Eine weitere Reihe der Werke leiblidher und geiftiger Barmberzigleit 3ahit Acojta
©. 418 auf.
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dieje Worte auf den Brief des hl Paulus', in dem diefer feinen Teuerften
und Liebjten 3u Philippi ungewdhnlid) Hohe Unforderungen jtellen konnte.
Durd) die Liebe erhdlt der Blaubensbote Jutritt u den Hergen. Dabei hat
die Mdadftenlicbe aud) nod) eine Riidkwirkung auf den Wpojtel felbjt. Wie
nimlid) die Gottesliebe ihm ecin veines Mijjionsmotiv, ein bittendes und
pemutsoolles Bertrauen 3u Bott verleiht, jo gibt die Nadyjtenliebe jeiner Seele
einen alle Mienjden und Werke umfafjenden, univerjalen Sdywung, der heine
ortlide oder geitlide Brenge Rennt?.

Die iibernatiirlide Nadjtenliebe im BVerein mit der Liebe zu Bott ge:
ftaltet f[id) naturnotwendig aum rveinjten Seeleneifer aus. IMit einem
kiihrien Blik in das ewige MWejen und Leben Bottes, der mit Liebe und
Erbarmung fiir unjer Seelenbeil eifert, mit einer dyrijtologijden Darlegung
itber bdie eifernden” Qebensfunkiionen bdes menjdgewordenen Wortes judyt
Matthias a Corona bden Seeleneifer zu begriinden”, wdhrend Ucofta* im
Anjdhlup an bden BIL. Chryjoftomus ® in derfelben Ubjidyt den IWert bder
NMienjdjenjeele und bdie Opfer bder CErldjungstat |dyildert. Fiir den von
heiligem Seeleneifer getragenen Mifjionar, der hod) erhaben ift iiber niedere,
menfjdlide Mijjionsmotive, ftellen die Theovetiker bdas [done Wort bdes
bl. Paulus an die Korinther® als Devife auf: ,Idh jude nidht das Curige,
jondern eudy ... Id) will gerne fiir eure Seelen mid) -opjern, obgleid) id),
je mehr id) liebe, um jo weniger gelicbt werbe” ’

Damit aber die Nadyjtenlicbe und der Seeleneifer im praktifjden Mijjions-
[eben Bejtand haben und mit Erfolg gekrdnt feien, mufy beiden als treue
Hiiterin die Beduld zur Seite jtehen. Dieje it bei dem in der NRegel nur
langjam voranfdyreitenden Bekehrungswerk eine eminente Erzieher- und Mij:
jionstugend. Es gibt keinen Theoretiker, der ihr nidyt einige Jeilen widmete®.
Reidlidje Bergleidhe und Beijpiele aus der Profan- und RKirdyenge|didte
werden beigebrad)t. Ein beliebtes Bild des in Beduld arbeitenden Mijjionars
ijt das Bleidnis vom Sdemann, der hoffnungsvoll jeinen Wcker bejtellt, Fur
3eit der Nusjaat zwar an Sidel und Sdjeune bdenkt, aber fid) mit dem
Bedbanken frojtet, daf Nusjaat und Ernte nidt ujammenfallen kdnnen’.
Ein anderes Mal wird der Miffionar mit dem HI. Sdyupengel vergliden,
der in freuer Wadyt bei jeinen Sdufbejohlenen verharet™®. Er lat die Saat
unter dem Defrudytenden Tau ber Bnabe Bottes reifen. Wie das in fid)
hwierige Bnadenwerk der Chrijtianijierung '* jo verlangen alle grofen IWerke
Bottes und der RKirde viele Opfer und Beduld. Diejen Bedanken bhat
1 Phil 4, 1ff * Matthias a Corona 215.

3. &, 215. &:(&:7131, *In I ad Cor. Hom. 3, ad Gal 2, 20.
59 Qor 12, 14, 15.
" Ycojta 244 und im Epilog; ZIhomas a Jefu, IV. Bud, II. Teil, Kap. II, Nr. 2.
8 Frang Xaver (be Bos) Br. 67 S, 383; Br. 94 . 186; Acofta 112ff. 176 ff.;
Thomas a Seju 177ff.; Matthias a Corona 203; Cavon 12ff.; Propagandainjtr. . 1659.
? Ncojta 112; Caron 12 fj. 1 NMatthias a Corona 203.
1 9eojta 124 ff.; Thomas a Jeju 161 fj.
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Thomas a Jeju' im Unjdluf an Poffevinus * weit ausgefiihrt. — Bon den
Gingelfdllen, in denen der Miiffionar mit Beduld ausgeriijtet jein mufp, hebt
cofta bie Ratedyefe” und den Beidtjtuhl ' bejonders hervor. BVoll Liebe,
@Bedbuld und Wusdauer joll der Wpoftel die junge, allmablid) jprofjende Saat
hegen und pflegen. Die Geduld ijt nad) Wcojta das vorziiglidjte Werk-
seug des Mijlionars als Beidytvater. Ihr Mangel, jagt er, bewirkt, daf
bie meiften in der Bewifjensbehandlung der Indianer nidhts ausridyten, oder
dbiefe nur nod) [dhledyter madjen ftatt fie 3u befjern. Gu einem geduldigen
Beidhtoater Jtrimen bdie Wilden |darenweife®. Neben bden von Wcofta be-
hanbelten Eingeltatjachen bringen die Theoretiker nody eine erdriickende Menge
von Belegenbeiten bei, in denen die Ungunjt der Lebensverhdltniffe, die Feind-
jeligheit der Mitmenjden und aud) die eigene Sdwidye den Mijjionar 3wingen
Beduld und Opferfinn zu iiben. Aber dabdurd) geftaltet fid)y um jo eher bdie
Miffion unter dem jegensvollen Einflufy der Berufsgnade zur hddyjten Tugend-
jhule. Denn was immer ein Upojtel aus jelbjtlofer Nad)jtenliebe, mit demuts-
voller Hingabe an Bott ertrigt, was er als Prediger des guten Beijpiels
halber unternimmt und leijtet, alles |dliegt jid) zujammen zum organijden
Bau des Ratholijden Tugendlebens.

Bie anerkennenswert aud) die Beitrdge fein migen, welde die Mijjion
fiiv Jivilijation und Wifjenjdaft zu verzeidnen bhat, eine ungleid) [ddnere
Frudt find die hehren und heiligen Bejtalten der grofen Miffionare jelbjt, ihre
gange Perjonlidykeit®. Durd) bdiefe erjt erhdlt bie theoretijde Uusein-
anderfefung der Eigenjdaften des Mifjionars ihre lebendige und konkrete
Beleudtung, ibre bijtorijdhe und perfinlide Bejtitigung und Berwirklidung.
Mit dem Hinweis auf diefe praktijhe Frudt der Ratholijden Miljionstheorie
aller Jeiten Jchliegen wir daher unjere Darlegungen.

Bon Prof. Dr. ShHmidlin in Miinjter.

5eitbem im Befolge bder deutjden RKolonialbewegung das Interefje unjeres
katholijden Bolkes fiir bdie Mifjionen unjever RKolonien und damit Fiir
das Mifjionswerk iiberhaupt in jo Hhohem Mafke geftiegen ift, jeitbem nament-

A Bl g * Bibliotheca selecta bei Thomas a Jeju L. e
* ©. 426. 435. 491 ff. Bal. Franz Xaver (de Bos) Br. 63 S. 365. ' &. 557 fi.
* ©. 560.

 Bgl. dbas Tugendbild, weldes bie beiden grojten Mifjionare ber dltejten und
teueren 3Jeit dburd) ihr Leben beleudytet Haben: Cornelius a Lapide in Acta ap.:
,Bifigies saneti Pauli sive Idea vitae apostolicae*; Turfelin, De vita Francisci
Xaverii, Romae 1593 (ed. Duaci 1621) S. 351ff. Die Tugenben bdes Heiligen in
[njtematijdjer Ordnung.

! Sdlupvorlejung bes BVerfajjers am Dhamburgijden RKolonialinjtitut am 6. Juli
1911,  Mit Abjidht Iehne id) midh in den Problemen an bdie proteftantijhe Pavallel:
bdarjtellung von Mirbt an.




