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$iterarifdye Umfdhan.
Bon €. Hall S. V. D.

mn die Vorjteher der italienijdhen Mifjionshdufer in Rom, Parma, Mailand, Berona,
Turin, Benua bhat Se. Heiligheit Papjt Pius X. ein widtiges Sdyreiben
gur Forderung des italienijden Mifjionswefens geridhtet, das audy durd) bdie
Tagesprefje bekannt geworden ift. Es beilit darin u. a.: ,Es {jt fliir uns felbjt
jhmerzhaft, Ronjtatieren su miiffen, weld) Rleinen Unteil Jtalien an bdem CEvangeli-
jationswerke unter den $Heiden nimmt, obgleid) es der Sig des Ratholizismus ijt. €Es
ift |hon ridhtig, ehrwiirdige Briider und liebe Sitbhne, daf ihr in der uns iibermittel-
ten Adrejle als Hauptgrund hierfiir die vollige Unkenntnis angefiitbrt Hhabt, bdie
unter uns {iber bdie Vjlidht berrjdht, daf jeder in feiner Art mitzuwirken bat,
namentlid)y durd) Gebet und Almofen, um unter denen, die thn nod) nidht befiken, den
unendliden Sdyaty des Blaubens 3zu verbreiten.” Dann ermahnt der PVapjt die Vor-
Jteher der Miffionsanjtalten, ,den Eifer nod) 3u verdoppeln um JuBen diefer Heiden=
vblker, indem ibr veranlafjen wollt, joweit dies in euver Madyt fteht, diefem nod)
3ablreidye {Freunde und Wobltdter in Jtalien ugufithren. Um zu diejem Ziele 3u
gelangen, ift von grofjem Nuien die Mitwirkung der Bijdofe, deren Liebe und
Cifer, wie wir wiffen, in groBherziger Weije iiber die Brenzen ihrer Didzejen hinaus-
geben”. Bon der planmdfigen Aufhldrungsarbeit, die von den NMiffionsgefell-
[hajten und dem heimatlichen Klerus in verjtdndnisvollem Jujammenwirken geleijtet
werden joll, erhofft der Papft den Aufjdwung des Miffionswefens.

Die Salzburger Kirdenzeitung (Nr. 9 vom 27. Febr. 1913, 109) gibt einen fehr
optimiftijdhen Artikel iiber Die Jukunfjtsreligion bder Balkanvdlker wieder,
den ein in Bulgarien lebender katholijder Miffionar in einem flawijden Blatt ver-
difentlidyt. Die Opferwilligkeit der RKatholiken und ihrer Miffionare im RKriege habe
das Urteil der BVevolkerung iiber den Katholizismus jebhr oiel giinftiger geftimmt. Die
Balkanjlawen hitten zwar jet nod) rufjijhe Hilfe notig, wiirden Rufland aber bald
Rulturell diberfliigeln und bei u auffdligen rufjijden Umklammerungsverjuden viel-
leidyt 3u einem Mafjenitbertritt jur Ratholifdhen KRivche geneigt fein. ,In weiten Kreifen
empfindet man bereits heute in Bulgarien die Bevormundung durd) Rufland jdymdib-
lid), wenn nidt unertrdglid), und man verfolgt mit duferjtem JInterefje jedes Urteil,
das von den weftliden Kulturnationen iiber bdie Balkanvdlker gefdllt wird. Es it
alfo dies eine rvedyt kritijdye Jeit, in der die katholijhe Drefje vorfidhtig fein follte in
thren JuBerungen. Wenn bder Ratholijde Mijjionar jieht, wie weite katholijdhe Kreife
in der abjpredyenditen 2Weife fidh) iiber dbie Balkanvolker auslafjen, Jo glaubt er fid
um feine Hoffnungen gebradyt.” OD diefe Hoffnungen bevedhtigt jind, mufy die Jukunft
lehren. Al3u vojig Jdyeinen die usjichten keinesfalls. Wenn die barbarijden Roheiten
der Serben und IMontenegriner gegen bdie albanefijhen RKatholiken typijd [ind
fitr die Befithle der Balkanjlawen bder Ratholijden Kirdye gegeniiber — was wir frei-
lid) wenigjtens fiir Bulgarien nidht annehmen — Jo ijt Hodhit zweifelhaft, ob die ge-
nannten politijdyen Crwdgungen ftark genug fein werden, den fanatijden Rombaf 3u
iitberwinden. Berade in der leten Feit haufen fid) die Nadyridhten iiber das ferbijd)-
montenegrinijde Schredkensregiment in Albanien. ,BVierhundert katholifdhe Albanier
find, wie eine Prefjemitteilung aus Wien bejagt, in den leten Tagen gezwungen
worden, in die fjerbifchen Kirdyen 3zu 3iehen, wo [ie von dem ferbifhen Popen in bdie
orthodore Rirdye aufgenommen wurden. Sed)s hatholijde Dorfer der Umgebung haben
unter dem unerhorten Druck montenegrinijder Soldatesha bereits den 1ibertritt ur
ferbijden RKirdye bejdhloflen. Sedhzehn andere Ratholijdhe Diorfer in der Umgebung
von Djakovar f[ind bisher in ihrem CEntjdhlufz, beim RKatholizismus 3u wverbleiben,
nidht wankend geworden. Das Cintreten Ofterrveid-Ungarns fiir die Ratholijden
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Albanier fdjeint zu beweifen, daf Ofjterreid)-Ungarn nidt gewillt ifi, die Stadt
Djakovar unter den gegenwirtigen Befahren an Serbien und NMontenegro abtreten
3u lafjen.”  IMontenegro joll die Parole ausgegeben hHaben: entwebder orthodor oder
tot. TMorde find an der Tagesordnung. Es ift wabhrlid) [dhwer, bei diefer Sadlage
der Dinge bder Prefle Borfidht und Juriidkbhaltung anzuempfehlen. Sie wird [dHon
viel leijten, wenn [ie [ih) vor nidyt ganj geredytfertigten Verallgemeinerungen biitet.

Anldplich der Wabhlen fiir die Ronfjtituierende dinejijde Reidsverjamm:
lung jdreibt Bijdof Henninghaus in dver Ratholijden Miffionskorrefpondens (Ne.5
vom 1. Februar 1913): , Die Bevolkerung [deint jid) der Widytigheit diefes Beldiftes
nod) gar nidht bewupt 3u jein. Wabhlberedytigt ift jeder 25jdhrige Chinefe, weldyer
jwei Dollar jabrliche Steuern zablt und lefen und fdreiben kann. Die Katholiken
beteiligen fich ebenfalls bei der MWahl ... Da fie nur einen verhdltnismiRig Rleinen
Brudyteil der Bevdlkerung bilden und gumeift aus dem Bauernjtande jid) rehrutieren,
jo honnen Jie wobl nur in wenigen Gebieten an die Aufjtellung eines eigenen Kanbdi-
daten denken ... Durd) einen jiingft verdffentlidhten Erlal des Unterridytsminifteriums
wird aud) Privatperfonen und Privatgejelljdaften gejtattet, Sdhulen 3u griinden und
gugleid) diefen Unftalten die ftaatlidhe Anerkennung verfproden, falls fie fidh) dem
Regierungs-Schulplan anjdliegen und fidh der Uufficht der Regierung unterftellen.
So it audy nady diefer Ridhtung hin eine neue Tiir gedffnet.”

Jn einem Referat iiber das Werk ,,Missionary methods St. Pauls and ours* von
Roland Allen [treift Jobh. Warnedk (AMZ 1913, 94) eine intevefjante miffions-
methodijde Frage: ,Td) kann dem Sate, dbem man in englijder Mijfionsliteratur oft
begegnet, daf der Miffionar Jidh moglidjt freimaden miifje fiir Heiden-
prebigt, wdbrend er bdie Bemeinbearbeit an inldndijde Chrijten abjugeben habe,
nidht beiftimmen. TNad) meiner Erfabhrung bleibt der fremde Miffionar in der Evan-
gelifation unter Heiden immer Stiimper, fo febr es ihn freilih gerade dazu immer
bringt, wdhrend der idbeale Heidenprediger der vom Beift Bottes geleitete Heidendrift
ift. Der findet den MWeg zu Ohr und Herz bder BVolksgenofjen. Hingegen in ber
fReitung und nod) mehr in der inneren Weiterfilhrung bder Gemeinde, in bder Beleh-
rung iiber den neuen Pflidhtenkreis, in der Auseinanderlegung der Sdhiake des Evan-
geliums angefidyts heidnifder Begner und Jrrlehrer im eigenen Lager, in der usein=
anbderfefung des dyriftlihen Glaubens mit heidnijhem Erbgut, da iiberall ift der reife,
durdygebildete, vorausidauende, durd) die Kirdenge[didte gewifigte Miffionar unent-
bebrlid).” Demgegeniiber wird in katholijden Miffionsberichten hervorgehoben, bdaf
ohne bie kriftige Mitwirkung des Miffionars ur Heidenbekehrung ein |dneller
Fortgang des Miffionswerks nidht 3u erzielen fei, wdhrend die einheimifhe Beiftlich-
keit fid) fiir die Paftoration der Chriftengemeinden gut eigne. Die ungleid) ldngere
unbd gediegenere Ausbilbung bder einheimijden Priefter in den katholijdhen Mijfionen
jdheint diefe Erfahrung binreidiend zu erkldren.

Jn der politijhen offentlichen Meinung Deutjhlands hat [id) das Urteil iiber
ben Rulturwert der Miffionsarbeit [ehr ugunjten Dderfelben gedndert, naddem bdie
Nationen englijfer Junge ihren iiberlegenen Weithlidk aud) auf bdiefem Gebiete
lingjt behunbdet haben. Paul Rohrbad in feinem [efenswerten Bude: ,Der
deutjhe Bedanke in der Welt” ! (Diiffeldorf und Leipzig) madt in diejer Hinjidht

! Die von Robhrbad) im 1. Kapitel fonjtruierte nationale Inferioritit der beutjden
Ratholifen fordert die jdhdrfite Rritif Heraus und muf von bdiefen als eine perjdnlice
RQrinfung empfunden werben. Bildet denn bdie [Harf ausgeprigte Nationalitdt der rein
fatholijhen Vilfer, der Spanier, Franjofen, taliener, iiber die Verfajfer mit einer leidt-
fertigen MWendung Hinweggeht, nidyt eine glatte Widerlequng [einer apriorijtijden Dedbut-
tionen? Diefe ftarre, unlogijde, gegen alle Tatjaden fid) fperrende Hartnddigleit ijt be-
seidnend fiir die unbejwinglihe Madt des Borurteils jelbjt in gebilbeten und gelehrten
Rreifen, unbd weit entfernt von ber objeltiven Rube, bdie Berf. zur Behandlung bdiejes
Beillen Themas fordert. Robhrbads religivje Stellung ift auf ber duferjten Linfen bes
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interefjante, die Situation beleudhtende Begeniiberftellungen, und auf Oftajien Bezug
nehmend fithrt er aus: ,Die englijd-amerikanijden Mijfionsgefelljhaften jind gegen-
wirtig die widytigften Trager der vereinigten englijdh-amerikanijden Kulturpropaganda
in China. GBewaltige Mittel fliefen ibnen von allen Seiten zu. Induftriekdnige und
andere Magnaten des amerikanifden Wirtjd)aftslebens madyen Millionenftiftungen 3u
Hianden der Mijfion, um damit grolartig organijierte, von angeljadyfijhem Geijte er-
fiillte Schuljpfteme fiir die Chinefen 3u ervichten” (244f.). Der ebendort mitgeteilte
Aufruj der Londoner ,Times” und anderer grofer Jeitungen in England, Kanada
und den BVereinigten Staaten zur Griindung einer angeljddfijden Univerfitit in China
ijt vom Herzog von Connaught, dem Bruder Eduards VIIL., von englijden Hodadligen
und vielen Univerfititsprofefjoren und endlidh — und bdas ijt bejonders bemerkens-
wert — von dinefijden Miniftern gejeihnet. Das praktijde Tnterefje diefer leitenden
Rreife bat denn aud) dem englijd-amerikanijden EGinflul in Ofjtafien ein gewaltiges
1ibergewidyt gefichert, das Rilrzlid) nody durd) die dufjerft widtige und in ihren Folgen
weitreidende Bevorgugung der englijden Spradye im Unterridht dokumentiert worden
ift. Somit kniipft fih an die Mijjion als bdie Haupttrdgerin des Unterridts eine
nationale 2Angelegenbeit von grofter Bebeutung, und es ift durdaus geredhtfertigt,
aud) von mijfionarijdher Seite auf bdieje Tatjade binzuweijen. Fiir das deutjde
JInterefje kommt auBerordentlidy viel darauf an, dafy ,deutjde Miffions{dulen, von
penen neben ihrer religitjen Tdtigheit aud) nod) eine Forderung des allgemeinen deut:
jhen Rultureinflujjes ausgebht, imn JNamen unferer nationalen Jdee energijde Unter-
ftiitung erbalten”, und es it an der Jeit, ,dafy der deutjhe Bildbungsphilijter Jid
die gedankenloje Meinung abgewshnt, Mifjion fei eine Sade, die Rein niberes Inter-
efje verdiene. Was Mifjion fiir die Jiele aktiver nationaler Kulturpolitik bedeuten
hann, das lebrt uns das englijhe, amerikanijhe und franzdjijdhe Miffionswefen in
China, im Orient und in Ufrika mit jo 3weifelsfreier Eindringlidkeit, dafj wirklid
mehr als blofge Unwijjenbeit dazu gehort, um die Augen vor dem Tat[ddlidhen 3u
verjdliegen” (247). Das find gewiy beberjigenswerte Worte. Die Forderung miifjen
wir aber im Namen einer felbftbewuften drijtlidyen Miffion ablehnen, daf die
JRonfeffionell orientierte Miffionspredigt’ vor den ,mit dyriftlid) deutjhem Beijt er-
fiillten Rultur- und Menfdlidkeitswerken” guriiditreten folle (248). Das kann metho=
difd) zeitweile am Plae fein. Als Drinzip ausgejproden bedeutet es nidyts anderes
als eine Entneroung ibrer freibenden Arbeitskrifte. ,Die eigentlide Aufgabe bder
Miffion”, wie es in dem einleitenden Artikel der Kolonialen Rundjdau vom FJanuar d.J.
heigt, ,kRann nie anbders als religits fein” (2). Jbre nationalen und Rulturellen
feiftungen ergeben fid) von jelbjt, und in diefem Sinne darf man von der deutjden
Mijfion erwarten, dafy fie bdeutjdhe Miffionsarbeit Ileifte. Diefer tatjddlide Befund
legitimiert |ie aber aud) ausreidhend, jelbjt religids wenig interejjierten RKreifen bie
Unterftiitung bdiefer deutfhen Urbeit mit der RKolonialen Rundfdhau als ein ,nobile
officium* (4) vorzubalten und alle Ttationalgejinnten aufzufordern: ,wenn wir in Oft=
afien nidht ganz ins Hintertreffen gelangen wollen, it die Griindung deutjdher Hod)-
jhulen unabweisbare JNotwendigkeit; alles Aufgaben, die in den Bereid) der Miffion
fallen, die von ihr am beften geldjt werden konnen, 3u deren Ausfiithrung ihr aber
die Mittel fehlen. It Deutjdland nidyt reid) genug, um bdiefe glanzenden Moglid)-
keiten ausjuniigen? Ober find wir ju kleinlidh) und kdrglid), um groBe Dinge grof
angufaffen? $Hier hetfen 3u konnen, miigte jedem Deutjden eine Lujt und eine Ehrejein” (5).

Jtod) in einem anderen Sinne beftehen enge Beziehungen wijden Miffion und
nationaler Rultur. €. Shovgaard-Peterjen (Aus Japan, wie es heute ijt,
Bafel 1912) [dpt einen gebildeten Japaner den Borwurf erheben, ,die Miffionare
liberalen Protejtantismus und natiivlid) Halt er, wie aud) die Empfehlung des Evangelijd)-
Protejtantijen Mijjionsvereins, in die das lefte Kapitel feines Budjes ausilingt, Hin-
reidend begeugt, bdieje gewil jehr affommodationsjdbige Form bes Chrijtentums fiir die
bejtgeeignete gu einer viidhaltlojen Auseinanderjefung mit der Gedanfenwelt des Heidentums.
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hitten allzuwenig Riidkliht auf die japanijde Kultur, jowobhl in fozialer wie in
geiftiger Hinficht genommen” (56), und glaubt demgegeniiber feftjtellen gu miifjen, ,daf
die volle Verfhmel3ung von Chriftentum und nationaler Kultur nidht Sade bdes
fremden INifjionars, fjondern bder eingeborvemen Chriften eigene Sadye iftY. BVom
Mijfionar Jelbft Ronne man nid)t viel mehr verlangen, als dbaf er biefer
Berjdmelzung nidht im Wege ftehe (57). Die katholijhe Miflion wird bdiefen
Nusfithrungen grundjaglich nidt beipflidten. Sie |ind aud), wie uns diinkt, nur ein
ermungenes gugejtindnis an eine menjdlide Sdwade, die man bejonders den eng-
lijhen und ameriRanijhen Mijjionaren nadjagt, daf jie ndmlid) Chriftianijieren mit
Anglifieren refp. Amerikanifieren zu vermed)jeln fehr geneigt find. Begeniiber der
RompromiBartigen Jteutvalitit, die Skovgaard-Peterfen als duferjte Moglichkeit hin=
ftellt, erhebt die Ratholifhe Mifjion mit Naddruck bdie Forderung, daf eine weife,
taktvolle Akkommodation die Seele ihrer Mijfionsmethode bilden muf, und betradytet
es als eine der vornehmften Pflichten des Miffionars, fid innerlid) Jo zu disponieren,
day er in einer frembden Denkungsart und Gefitblswelt Heimijd) genug wird, um
nidyt mit ben Wahrheiten und Lehren des Evangeliums die Laft einer fremden Kulfur
jeinen uborern und Pflegebefohlenen aujbiirden zu miiffen. Das verlangt die pietdt-
volle Riidkfidt auf das iiberkommene Erbgut gejunden BVolkstums und in dem Mafze
eindringlidyer, als die nationale Kultur eines BVolkes individuell geartet und jelbjtdandig
erfdeint, bas verlangt vor allem natiiclidy das Tnterefje der dyrijtlichen Religion jelber,
fitt weldye die Sdhonung und Pilege der nationalen Rulturgiiter, ihre Vertiefung und
Beredlung, ihre Befrudtung mit driftliden Tdeen nidhts weniger bebeutet als die
Sdaffung des Urgrundes, auf dem die endlidye Majjenbekehrung der BVolker fich voll-
3iehen muf. Es ift offenbar, daf es [id) hier um eine Sade Handelt, die hohes
padagogijdes Be[dyick und eine entfagungstiidtige Weitherzigkeit verlangt. Der ein-
heimijhe Chrift wird fiir gewdhnlid) nidt in der Lage fein, die harmonijde Ber-
jhmelzung der nationalen Kultur mit dem vollen und gangen Chriftentum fo unbe-
jhadet beider Teile vorzunehmen, wie es der gebildete Europder vermag. Wenigjtens
piirfen wir das von den Ratholijdhen BGlaubensboten bei ibrer gediegenen Allgemein=
bilbung behaupten, obne damit Jagen 3u wollen, daf aud) das tatjadlide Streben
itberall in diefer Ridhtung gehe. Es zeigt aber aud) diefe Frage wieder, wie wenig
beredhtigt bie oft gehorte WUnfidht ift, fiir die Miffionare fei irgend eine Ullgemeinaus=
bilbung oder gar eine auf die unmittelbar praktijen Bebiirfniffe eines [peziellen
Mifjionslandes jugefdnittene ausreidhend! Tein, die befte Bildung und Beiftesjdulung
ijt gerade gut genug! Und dazu jollten in keiner Mifjion Mdnner von aufergewdhn-
lihem Weitblidk und wifjenjdaftlider Befabigung fehlen, eine Forderung, die wir
jhon Dei den dlteren Ratholifden Mijjionstheoretikern aufgejtellt und begriindet finden.

Eine ilberjpannung des ARkommodationspringips begegnen wir in der liberal=
proteftantijden Miffionsmethode. Hier geht die Riidfidht auf die angeftammie Kultur
bis zur Preisgabe wefentlicher Befjtandteile des Chriftentums (vgl. O. Franke,
Wandlungen im dinefijhen Beijtesleben, in: Paul Robrbad), Deutjdhe Kulturauf-
gaben in China, Berlin-Schoneberg 1910). Bei der Darbietung driftliher Wabr-
heiten wird den Heiden nidt die BVerpflidtung auferlegt, den Blauben bder BViter ju
verlaffen. Man will das Evangelium als einen Sauerteig in das dinefijhe Geiftes:
[eben hineinfenken und es dann der Entwidklung anheimgeben, ,welde eigenartigen
Formen driftlihes Wefen i dort [dhaffen wird” (31). Auf Taufen wird bis auf
weiteres grundjaflid) verzidhtet. Fur Kritik diefer Methode braudien wir kein Wort
3u verlieren. Mit bitterer Jronie kdnnen wir dem Berf. beifallen, wenn er [dreibt
(ebd.): ,Wenn es irgend einen Weg gibt, der unter den heutigen BVerbdltnifjen in
China weiterfiihrt, jo ift es biefer und diefer allein.” Diejer Weg wird weiterfiihren,
aber am Chriftentum vorbei.




