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werden, und bdie Folge wire eine bebenkliche BVerflachung der ganzen Arbeit, bie
Crzeugung eines religios halbbeidnifden, (ittlid) minderwertigen Herdendyriftentums,
eine Befabr, mit der ohnehin jede Mifjion in Afrika 3u Rdampfen Hat.”
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Gefpredhungen.

*Jwemer, Sam., Rapymundus Lullus, der erjte Mohammedanermifjionar.
MWiesbaden (ohne Jabr). Berlag der Sudan-Pionier-Mifjion. 8° (XVIII u.
126 S., 12 JMuftrationen).

Samuel Jwemer, der bekannte Mohammedanermiffionar und erfolgreidhe NAgita-
tor, verdffentlidyte Jdon vor einem Degennium bdiefe Jeilen iiber Raimundus Lullus
in englijer Spracdhe. TNun haben fie eine deutihe iiberfefung gefunden, damit fie
aud) in diefer Junge redeten von der grofen Dringlidhkeit der Iflam-Miffion und die
proteftantijden Chrijten dafiir begeifterten. Diefer in der Einleitung von Robert Speer
und im Terte felber ftandig durdklingende, im ganzen Sdhlufkapitel direkt angeftrebte
Jwedt ift 3u beriidifidhtigen, wenn man das Bud) geredyt beurteilen will. Trof des
gelehrten Anjtridhes, den der vorliegenden Iiberfeffung nidyt iiberjete englijdhe Jitate
und lateinijde Ariome, das Verzeidhnis der Werke Lulls und bdie Literatur- und
Quellenangaben der Sdyrift verleihen, kann fie als wijjenjdaftlid) befriedigende Arbeit
nidyt angefehen werden, will es vielleidht aud) nidt.

Jhr Wert liegt mehr auf dem praktijhen Bebiete der Miffionspropaganda.
Jedod) ift aud) die miffionsge[didtlide Nuffajjung des Lullus, wie jie hier vor Anugen
tritt, von Jnterefle. Die gange Tdtighkeit des Philofophen von Majorka ftand unter
der grofen Devife der Mohammedanermiffion. Unfer BVerfajjer hat diefe Seiten ver=
ftandnisvoll und mit Befd)idt Derausgejdydlt. Dabei ift es interefjant 3u beobadyten,
wie der Mo|limprediger des 20. Jahrhunderts die Methode des Lullus anerkennt. In
der Tat waren des lefteren Bemiihungen ebenjo grofziigig wie konjequent und energifd.
Jteun Jabre lang ftudierte er mit einem maurijden Sklaven Arabijd). Er informierte
jidh griindlid) iiber Beographie und Religion der iflamijden Ldnder und lehrte aud)
|pdter biefe Begenjtdnde im RKolleg der Minderbriider zu Palma, das auf feine Ber-
anlajjung bin entftanden war. TNod) auf dem Konzil von Bienne trat er mit Warme
fiir jolde Mijjionskollegien ein und erlebte aud) die {Freude, daf dort die Erridytung
von Lebrjtithlen filr orvientalijde Spradyen zu Salamanka, Paris, Orford und an der
papftliden Kurie bejdlofjen wutde. Damit hat er miljionstheoretijhe Forderungen
aufgeftellt und felbjt erfiillt, dbie aud) heute nod) nidht in jedem Mijfionsjeminar ur
Durdfithrung gelangt jind. Die Stirke des damaligen Jjlam war die Philofophie.
Raimund [dymiedete Jie 3u einem Miffionsmittel gegen den Propheten um. Seine
vielen philojophijden Biider, jpeziell feine ars maior dienmen dem [leften Jiel, bdie
MWabhrheit des Chriffentums miffionsapologetijd) 3u beweifen. Faft modern mutet es
einem an, daf diefer allfeitige Mann audy eine Art Miffionsroman (Blanderna) in
katalonijder Spradye verfaht hat. In feinen Disputationen mit den NMohammedanern
war fein Lieblingsftoff der Nadyweis, daf der drijtliche Bottesbegriff den iflamijden
an Tiefe bei weitem iiberrage gerade durd) die dem Mojlim jo anftoBige Trinitats-
lehre. 9Mangel an Liebe in Allahs Wefen und Mangel an Harmonie in feinen Uttri-
buten, bas war feine Thefe. Beides aber, Liebe und Harmonie der Attribute werden
in Rlarftes Qicht geriikt durch die Trinitdtsoffenbarung und die Menjdwerdung bder
jweiten Perfon. Ein anderes Lieblingsargument war nidt ungefabrlid), der Nads
weis ndmlid), daf MWiohammed jedes eingelne bder zehn (Bebote iibertreten habe.
IBeiter murde gegeigt, wie arm der Jjlam an bden fieben Kardinaltugenden (Jwemer
S. 80; offenbar find die 3 virtutes theologicae und bdie 4 virtutes cardinales der
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Sdyolajtik gemeint), wie arm bdagegen an Dden fieben Tobdfiinden (Jol wobl heifen
Hauptliindben — peccata capitalia) fei. Das Reben bdiefes Philojoph-Miffionars
(gefteinigt 30. Juni 1315) ift demnad) voll reider Unrequngen fiir die Mifjion der
Begenwart.

Leider hat Jwemer — abgefehen von einer gewifjen Fliidhtigkeit — dem Ratho-
lijhen Lefer den Benuf der Jonjt anziehend gejdyriebenen Blitter durd) die |peifijd
proteftantijde Fdrbung erfdhwert. Dafy ein Andersdenkender feinen Standpunkt frei
aur Beltung bringt, wo es am Plage ift, wird ihm niemand verargen. Lenn jedod)
dadurdy die hijtorijde Treue leidet, anerkannte Tatjaden ignoriert und das Bild ver-
gerrt wird, Jo haben wir ein Redht, dagegen 3u proteftieren. Bon bdiefem Borwurf
aber konnen wir Jwemer nid)t villig frei fpreden. Seine BVerehrung vor dem katho-
lijden ,Seligen” muf uns um jo jympathijder berithren, je feltener fie fidy in ,nidi-
romifdyen” Rreifen nody findet. Defto mehr verlet dann die Tenbdenz, aus Lull einen
Proteftanten u maden, einen ,Reformatoren vor der Reformation”, jeine Feit aber
im Jnterefje der jogen. Reformation nad) Weife der Moflim 3u einer AUrt gahilija
3u ftempeln.

Scdon fapitel 1 bietet ein Jeitgemdlde nom 13. Jahrhundert, das an Unridytig-
keiten wenig zu wiinjden iibrig ldft. Wir find weit davon entfernt es als Periode
des [ittlidhen ober religidjen Hod)jtandes anzujpredyen; nein, es hatten jeine RKirdyen-
minner wie das gemeine BVolk nod) viel, Jehr viel Heidnijdes an Jid). Deshaldb
bleibt es aber bennod eine verftindnislofe EGinjeitigheit, dafy immer und immer wieder
die Phraje von der ,mittelalterliden Finfternis” auftritt und jogar poetijd) variiert
wird (vgl. S.4). Das um o mehr, wenn die Tatjadenbelege fiir diejes Dogma jo un-
wiffenjdaftlid) ausfallen, wie es bhier gejdyieht. Ein paar Beijpiele: S. 4 wird neben
Berbert der protfeftantijde Lord Baco von BVerulam (f 1662) in eine Mondszelle des
13. Jabrhunbderts verfest und als Keher im RKerker gefdaut! Diefe BVerwed)jlung
mit Roger Bacon wiederholt fid) nod) auf derfelben Seite. Innozenz IV. ,war ein
entfeglider Tyrann”, Nikolaus III. und Martin IV. ,gaben einarnder an BVerworfen-
heit nidts nady”. Martin IV. ift ,der Urheber der fizilianijden Bejper” (sic!).
Der niedrige Stand der damaligen Sittlichkeit wird dyarakterifiert durd) bdie Ein-
teilung der Siinden in geiftlidhe und fleijdlide, in laflide und Todjiinden, fowie da-
durd), daB ,der Weg zur Vollkommenheit durd) das Ribfterlidie Gelitbde der Armut,
der Reufd)heit und des Behorjams fiibrte” (S.8). Iibrigens ift es faljd), dajy Innozenz IV.
im feiben Jahre Papft wurbde, in dem Lullus gur Welt kam. Seine Wahl fand erft
1243 3u Anagni Jtatt. Selbjt wer vorfidhtiger it als Zwemer und das Jahr 1235
nidt obne Fragegeiden fiir unferes Philojophen Beburtsjabr angibt, wird diefe
Roingideny ablehnen. Die bisher genannten Pipfte hatten gewily ihre Mingel, aber
bie Charakterifierung, die ihnen der Berfafjer angedeiben Iift, ift dod) sum mindeften
eine ungeredyte fibertreibung. Die Kenngeidhnung der fittlichen Begriffe jener Tage
ift um nidyts objehtiver. Die [dhwarze Tote, die Beatricens Anbeter fitr fich und feine
Jeit durd) die JFeftjtellung bekommen foll, dafy er Frau und RKinder befefjen, bitte
bedeutend weniger UnjtdBiges fiir Weiterftehende, wenn der Wabrheit gemdf hingu-
gefiigt worden wiire, daf der Didyter der Divina Comedia erft jwei Jahre nad) demt
Tode Beatricens geheiratet hat!. Die Bifion des hl. Vetrus Nolaskus fand fhon
1218, nidt 1228 ftatt. Die von bden IWaldenjern S. 11 behauptete ,Reinbeit
in fehre und Sitte” wiirbe in einem gang anbdeven Lidyte erfdjeinen, Hitte Smwemer
nidyt im JIntereffe diefer ,Borreformatoren” vergeffen, wie unfittlicy 3. B. ihre grunds
jaglide Behandlung der Ehe, ihre umjtiirzlerijhen Tendenzen, ihre Bewalttitigheit
gewirkt. S. 12 wird die bobdenlofe Ubertreibung Muyers kritiklos iibernommen, bdaf
Die Saragenen ... im Mittelalter die eingigen Triger aller (sie!) wijfendaftlidyen
(.E_rr_tige_r_ﬂd)aften der Menjchheit gewefen”. Die S. 13 ermabhnte Sendung des Wilhelm
. Bgl. Joogmann, Dante, Biographijde Einleitung; Baumgartner, Die ita
lienijdye Literatur, Freiburg 1911, 83 ff.
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Ruysbroek zum Mongolengropdhan gefdhah jdhon 1253 nidht 1256 . 1ibrigens war
die Mijfion des 13. Jahrhunberts allerdings nidyt bedeutend, aber audy nidht fo
winzig, wie Jwemer fie darftellt. Ieben den von ihm aufgefiihrten Mamen fteht
nody eine jtattliche Reihe anderer, 3. B. Pian bdie Carpine, BGerard von Prato, Jo-
hannes von Monte Corvino. Daf bdie Pipfte bei den meiften der bier in Frage
hommenbden Tartarenfabrten einen nidt unwidytigen Anteil Hatten, paht natiirlich
jhlecht 3ur Art und Weife, wie Jwemer thre Tdtigheit zu ,wiirdigen” weif, und
wird darum mit Reiner Silbe erwdbnt? S. 25 horen wir, dbaf das 13. Jahrhundert
baw. dbas Mittelalter die Jeit der Engelanbetung gewefen. Weiter wird uns S. 55
Rlar gemad)t, baf die Pdpjte fajt immer mebhr den Bedanken der Kreujjiige vertreten
haben, als den der Mifjion. Lefteres ift ein Fauftidhlag ins Gefidt fiir jede einiger=
mafen objektive BGejdidtjdreibung, dod) gleidy die folgende Seite weifj Jihnlides 3u
bieten iiber das Verhiltnis zwifden Bonifaz VIIL. und Jeinem frommen aber un-
fabigen BVorgdnger 3dleftin. Nad) all dem mufBte natiiclid) aud) das alte Mardyen
vom Wabhnfinn des Bonifaz wieder einmal als bare Miinge aufgetijdht werden.
Endlid) wird das Urteil ,zeitgendffijher Sdriftiteller” uneingefdrinkt unterjdrieben,
bas die Sittenlofigheit und den Beiz Klemens’ V. feftlegt. Wieniel dbavon auf Reden-
jhaft der damals dod) Jo hodygehenden Parteileidenfdaft u fehen ijt, darauf kommt
es ja bei einem romifden Papite nidht an.

Die gebotenen Proben maden es begreiflid), dafy uns Jwemers 3eitgejdyidtlidye
Renninis wenig imponieren kann. Audy in proteftantijden Gedichtsmerken hatte
er fidy Jadlichere Belehrung bholen konnen. Borurteilsfreier, ja mit Warme fiir
feinen Helden redet er 3um eigentlichen Thema des Budjes. AUber aud) in der Dars
ftellung des miffionarijchen Philojophen felber fehlt es nidht an Berjdiebungen bes
objektiven Tatbeftandes. Funadjt fallt auf, daf der BVerfaljer juguniten jeines Helden
manderlei {ibertreibungen niedergejdricben. Sdyon der lUntertitel des Budes kann
nur mit groBen Cinjdrankungen aufredyt erhalten werden. Mag [ein, dafy Reiner
vor PLullus fo groBsiigig fiir die Mohammedanermiffion gearbeitet Hat, der erfte
Blaubensprediger unter den Mojlims war er eigentlid) nicht. Sdhon im 12. Jabi=
hundert war Bijdof Samonas von Baza unter feinen iflamijden Landsleuten miffio-
narij) titig. Vor ihm nod) wirkte in Spanien durd) feine Predigt unter den Nauren
der von (Bregor VIIL beauftragte Benezianer UAnaftajius?® Auf das Auftreten bes
bl Franz von Affifi bei Damiette weift Jwemer felber hin. Nod) bedeutungsvoller
und eigentlide Miffion war jedbenfalls die Wirkjamheit, die die Franziskaner auf
thres Stifters Wunjd) in Marokko entfalteten. JFwar enbdete das Unternehmen fiir
cine grofie 3abl diefer oft tollkiihnen Blaubensprediger meift ju [dnell mit dbem Mar-
tyrium. Cine Rontinuierlide Mifjionsarbeit war trofgdem [dhon zur Beburtszeit des
LQullus angebahnt. Bregor XI. [dyickte ein Rundjdyreiben an die iflamijhen Fiirften
und Tud fie um Ubertritt ein, fiir den 1232 gemarterten Bijd)of von Marokko jandte
er alsbald einen Nadfolger (Ugnellus). RKurjum, wir finden jo viele Glaubens:
prediger vor Lullus unter den Mohammedanern, Jpeziell in Tunis und Marokko, daf
es durdyaus nidht angdngig ift, ihn als den erften darzuftellen, der gegen bden Jjlam
ftatt mit dem Sdtberte durd) miffionarijde Predigt und driftlide Liebe gekdmpft.
Das Mittelalter war fahig, beidbe Begenjie — wenn es folde find — zu umfaffen,
aud) bevor der philojophijdhe Katalanier aufgetreten war.

ilber den Rang grofer Minner 3u [Jtreiten, ift eine miikige Sade. Dod) mufl
die Art und Weije, wie Raimundus Lullus iiber andere erhoben wird, als wenigftens
ebenfo miiRig begeidynet werden. Die BVorrede S. XVII beginnt mit der merkwiirdigen
Behauptung: ,In dem $Helden bdiejer Biographie haben alle Kenner der Mijfions-
gejdichte das eingige Mittelglied erkannt gwijden den erften Miffionsapojteln Nord-

1 3M L 6T * Bgl. a. a. D. ebenjo W 3, 107/9.
2 ]2 (Neher) VIII Sp. 1590.
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europas und den Mijfionspionieren, welde nad) der Reformation aufgetreten find.”
Jn dem an fidhy nod) weniger niidyternen Fitate S. 107 fiigt Noble gum Bliik ein
Joielleidht” bingu: ,Lullus”, bheigt es bda, ,war der grofte aller mittelalterlidien
Miflionare, vielleidt der grifte aller Mifjionare von Paulus bis Caren und Living-
ftone.” (Eine iibertreibung ift es ferner, wenn S. 45 bdie Thele gewagt wird: ,In
feiner BVehauptung, dafy der BVernunft ein Platy gebiihre in der Religion, in feiner
Forderung, daf dem Heidentum ein vernunftgemdBes Chriftentum vorgelegt werden
miifje, ift 2ullus den Bebdanken und Fielen feines Jabrhunbderts weit voraus.” Wir
meinen, daj 3wemer anders |predjen wiirde, bhitte er ficd) die Miihe genommen, bdie
Sdyriften der Jeitgenofjen Ramon Lulls zu [tudieren. Mian denke nur an die Summa
contra gentiles des Princeps scholasticorum und bdefjen jonjtige Sdriften! DBielleicht
wire dem Autor troy der Encyelopaedia Britannica bei einem folden vergleidhenden
Studium bdiefelbe Erkenninis gekommen, die bei Ratholifden Kennern [don lange
eingebiirgert war, daf die Lehre Lulls in diejer Hinfidht nidhts fiber Thomas von AUquin
Hinausgehendes bietet. Seine ars generalis ultima wurde jogar, und das mit Redyt,
bie ,Quintefjeny des hl. Thomas” genannt™.

Am meijten verfehlt it aber der BVerfud) 3u nennen, aus Lullus einen ,NRefor-
matoren vor der Reformation” 3u madyen, einen Begenfaty su konftruieren wifden
romijd-katholijdem Denken und Fiithlen und den GBefinnungen unjers Mijjionars.
So meint Speer S. VIII: ,Er erkannte die Nidhtigkeit duBerlidher utoritdat in geilt-
lidgen Dingen 3u einer Jeit, wo anbdere am Werke waren, dem Autoritdtsqlauben in
der Jnquijition den teuflifd)jten Wusdruck 3u geben, der je erfonnen wurde.” NMan
mag iiber die Inquifition denken wie man will, auf jeden Fall wird man bdie For-
derung fiir begriindet finden, daf audy fiir den erften Teil diefes Satjes der Beweis
ertbrad)t werde. Davon aber keine Spur; aud) nidht S. 33, wo den Tatfaden 3um
Troty behauptet wird: ,2Wie die Katalonier die erften (?) waren, die im Mittelalter
Proteft und Auflehnung gegen die politijhe Tyrannei der Staaten erhoben, fo eid-
nete fidy ibr Landsmann bdbabdburd) aus, daf er es gewagt hat, unablhingig von bder
Tyrannei ber Kirdje zu Handeln und damit die Redyte der Laien 3u behaupten.”
Jdy jage den Tatfaden jum Trof; denn wenn Lullus in fteter BVerbindung mit dem
gewify klerikalen Franziskanerorden gehandelt — er war nidt Franziskaner, jondern
Tertiave diefes Ordens (vgl. Jwemers Jweifel S. 35) —, wenn er an defjen RKollegien
su Palma und Montpellier lehrte, wenn er wieder und wieder die Pdpjte fiir feine
Pliine 3u gewinnen judte und zum Teil audy gewann, jo ift dod) gerade das ein
Beweis, daf es Raimund gar nidt in den Sinn gehommen, gegen die innerkirdlidye
Autoritiit etwas 3u unternehmen. Wie unpjpdologifd ift es auBerdem, daf ein
.Refer” — dazu mddyte wemer unjern Miffionar ftempeln (vgl. S. 55) — den Helden
jeines Romans endlid) gar Papft werden und ein Heer von Mindjen ausfenden [aht,
um Juden und Mohammedaner 3u bekehren! Iibrigens [tand bdie mittelalterlidye
Rirdye durdyaus nidyt jo ablehnend gegen die Mitarbeit der Laien, wie der BVerfaffer
angunehmen [deint. Aud) die Freundidaft mit Arnold von BVilla Tueva dndert
nidts an bder villig kirdliden Stellung des Lullus. MWar dod) Arnold jelbjt im
Pringip durdjaus kirdhlid) gefinnt. Das beweift der LWiderruf bei der Jenjur feines
Budjes De judicii die, dbas aud) feine ebenfo treue Freundjdaft mit Klemens V., die
der lefitere bis iiber fein Brab bhinaus betdtigte. MWenn er in bder Bekdmpiung
vamals herrjdyender Mifbraudye iiber das redyte Mal hinausging, fo befagt das fiix
die Perfort unferes Philojophen jo wenig wie fiir den Papjt felber. Die Jenjur der
Werke Raimunds aber ift in Wirklidhkeit nie erfolgt. Die bdiesbeziiglide Bulle
Bregors XI. it eine Fdljdung, die den Gegnern der Lulliften ihre Entjtehung ver-
pankt®. MNad) dem iiber die Harmonie der Theologie des Lull mit jener feiner Jeit:

P Hartmann a. a. O. X 747 ff.
* Wenn Jwemer aud) nidt iiber bie Aceta sanctorum hinausgehen wollte, jo Hitte
er dod) die Verurteilung durd) Gregor IX. wenigjtens als jweifelhaft bezeidhnen und bie
Seitfdhrift filr Miffionswiffenichaft. 4. Jahrgang. 102"
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genofjen Bejagten eriibrigt [ich eine Antwort auf die S. 67 gewagte Erpektoration:
Man ift immer wieder fiberrajdt 3u jehen, wie wenig von mittelalterlider Theologie
und wie jehr wenig romijde BGedanken fid) in Lullus’ Sdyriften finden.” Daf er in
jeiner Demonjtration fiir Mohammedaner nidt mit bem Primate anféngt, ift iibrigens
eine nur 3u felbjtoerftindlidhe Sade. Aud) darin [timmte er troly der merhwiirdiger-
weife auf das BGegenteil gehenden Behauptung Jwemers mit den Pdpjten iiberein,
daf3 er fiir die Kreusziige eintrat. Mag immerhin die Mifjion feine grofere Riebe
gefunden haben, den Kampf um das HI. Land wollte er keineswegs gemieden wiffen,
im @egenteil, Jein uftreten bei ben Pdplten verfolgte nadygewiejenermafen aud
diefen Jwedt und batte wenigjtens in bdiefem Punkte etlidhen Erfolgl. So wenig
wie die erwdhnten Wusfithrungen bejagt das Argument, das unjer Autor S. 86 als
Jeinen der vielen” Beweife anfiibrt, um glauben 3u madyen, Jein Held fJei ,mehr
hatholijd) als romifd)” gewefen. Unter den 62 Biidern ,iiber Meditation und
Andadt” fand er ndmlidh nur (!) oier, die von der Jungfrau Maria handeln. Jd
jah die Lifte nady, die im Bude anbangsweife abgedrudkt it und fand deren an be-
zeidhneter Stelle nidht vier jondern adyt, unter den gefamten Werken aber, die Hier
nad) ,AA. SS. XXVII 640ff.“ angegeben find, traf id) elf Poften mariologijdhen TIn-
halts . Jwemers Begriindung riickt dadurd) in eigentiimlides Lidht, wir wollen jagen
ver Unadtjamkeit. Dod) davon abgefehen kinnten wir 3. B. genau jo iiberzeugend
dartun, daf Alfons von Liguori, defjen ed)t piapjtlidhe Gefinnung und glithende Marien-
liebe gewify kein Menjd) bezweifeln wird, gang unrémijd) gedadt. Denn unter den
etwa 100 Sdyriften diefes Kirdyenlehrers finden fidh aud) nur vier Biidher, die fidh) als
jolde mit Maria bejddftigen, unter den eigentlidy erbaulichen Abhandlungen (42) gar
nur ein eingiges *

Tad) all dem konnen uns natiitlidy Jmwemers BVerjudie in keiner Weife fiber-
zeugen und haben wir das Redyt, Ramon Lull mit Stol3 als voll und gang ,romijd”
3u begeidhnen, ihn weiterhin mit der Kirde als Seligen 3u verehren (1847 wurde der
cultus immemorabilis filr die Balearen vom Dapfte beftdtigt und ein eigenes Offizium
3u feiner Ehre genehmigt). Den vorleten Safy des Budjes aber miiflen wir mit
derfelben Entjdyiedenheit als eine vollig unbewiefene Behauptung ablehnen. ,Er
weisjagte”, beigt es S. 115, ,ben lntevgang ber mittelalterlidien Miffionen und
wurde ein Herold der Morgenrite der Reformation”. Gewi hat Jeine Arbeitsmweife
nidts gemein mit den im Miittelalter oft angewandten Fwangsmethoden, aber feine
Titigheit und feine BGedankenwelt war alles andere, nur nidt die eines Herolds
ver fogen. Reformation, der Reformation, deren Hauptvertreter und -theologen nad-
Redtfertigung durd) Benedift XIIT. in Rednung jeen miijjen. S. AA. 88. Junii tom. 7
(Paris 1867) pag. 637 ss. Gbenba pag. 668 wirb vom Bejchlujje der s. Congregatio indieis
beridhtet, Qulls Werfe jeien, weil ivvtiimlid) aufgenommten, von der Lijte verbotener Biidyer
3u jtreidhen (1594). $Hitte iibrigens unjer Autor die zitierte Quelle genauer durdygearbeitet,
jo wire ihm wohl faum der Safy entfdliipft: , Aber die JFefuiten find jeinem Gedadinis
immer feinbjelig geblieben.” Wer weifj nidht, dak 3. B. Cujturer und Sollier, die fid) fo
jehr um Lulls Ehrenrettung bemiiht Haben, das [dredlide 8. J. Hinter ihrem FNamen
fiihrien? #e
i ! Nusfiihelid) entwidelt er jeine RKreuzzugspline 3. B. im Liber de fine. Bgl.
den ausjugsweijen Abdrud desfelben bei Gottron, Ramon Lulls Kreuzzugsiveen (Frei-
burger Dijjertation), Verlin 1912, 65ff. Dafelbjt aud) S. 95/96 der Anfang bdes liber
Phantasticus. Giehe aud) AA. SS. a. a. D. 605 und bfters. Den von Gotirow wver:
miBten Drud des Libellus de fine hat inzwijden P. Streit 3u Palma aufgefunden. Bgl.
Gottron a. a. O. 64 mit 3M 3, 276.

? Der Abdbrud ijt iibrigens fehlerhajt und nimmt bisweilen auj den Ginn gar
feine Riidjiht. Fiir Unfundige Hat die Lijte jowiejo wenig BVedeutung, RKundige aber
hitten efwas BVejjeres verlangen Idnnen. Jedenfalls hatte der BVerfajjer das, was ‘k_)er
RKatholit trof der Abtiirzungen jofort als mavianijd erfennt, ebenfalls als joldyes erweijernt
{onnen, wenn ex jeine Vorlage (AA. SS. a. a. D. 644 /645) gewijjenhajter durdgejehen hitte.

* Pgl. Sdhepers, Alfons von Liguori, Diaing 1887, 150 fi.
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weisbar filv die Weltmijjion webder Sinn nod) BVerjtindnis hatten', wdbhrend gleid)-
jeitig die Ratholifdye Mifjion eine neue Bliite erlebte.

3um Sdlujje nody ein Wort zur BVeniifung der Quellen und Literatur. Der
Berfafjer Ronnte von der leteren nur eine Auswahl verwenden. Das hat der Ob-
jeRtivitit allerdings nicdht gedient. Speziell der oft verwendete Helfferidh * ift durdyaus
einfeitig. 1lbrigens hitte der Iiberjefjer wenigjtens im BVerzeichnis der nidyt De-
niifyten Werke eine Anzahl Monographien hinzufiigen miiffen. Es fehlen die gewil
nidt gan3 bedeutungslofen Arbeiten von André, Vie de Raym. Lull, Paris 1900;
Barber, Raymund Lull, the illuminated doetor, London 1903; RKeidjer, Rapmundus
Qullus und jeine Stellung zur arabijden Philojophie, Miinjter 1909; Bottron, Ramon
2ulls Kreuzzugsideen, Berlin 1912; Pelayo, Histora de los Heterodoxos I (Madrid
1880) und andere mehr. Selbjt das $Herderjde RKirdjenlerihon bietet mandyes, wo
Swemer verjagt. In redyter BVerlegenheit mufte fich der Verfafjer angefichts des Ju-
[tandes befinden, den die Quellen zu jeiner Arbeit aufweifen. Die AUusgabe von
Palma ift unvollendet, die dltere von Maing desgleidien. Leltere ift udem nod) von
dem aldymijtijden Herausgeber dadurd) verjdledhtert worden, daf er den jiidijden
Ronvertiten Raimund de Tarrega® mit unferm Mifjionar verwedyjelt und bdejjen
aldymiftijhe Spekulationen mitaujgenommen hat. Fiir eine abjd)lieende und allen
Anforderungen der Wifjenjdyajtlicdhkeit entjpredyende Biographie des Raimundus Lullus
wdre daber eine Eritijdye Ausgabe Jeiner Werke, die den Titel Opera omnia mit Fug
fithren konnte, eine auferordentlidy wiinjdenswerte BVorarbeit. Wir 3weifeln nidt,
baf dbann eine Neuauflage der vorliegenden Schrift 3u dem Borzuge grofer Wirme
aud) den nod) grdferer Objektivitit hingufiigen wiirde. HKarl Hoffmann P. 5. M.

*van Andel, 1. A., De Zendingsleer van Gisbertus Voetius. Kampen
1912. 188 8.

Bisbertus Boetius, der erjte protejtantijde Mijjionstheoretiker von Bedeutung,
war ‘Pradikant und nadber Hodidullehrer in Utredht. Seine mijfionstheoretifden
Anjchauungen und Evorterungen, 3u denen ihn jeine theologijdye Lebrtitigheit und vorad
feine Rirdjenrvedytlidyen Studien veranlafiten, hat er in den Disputationes Selectae und
ter Politica Ecclesiastica niedergelegt. Borziiglicd) aus diefen beiden Quellen [dhdpfend
hat van Undel es unternommen, bdie mijjionstheoretijhen Gebanken Boetius’ 3u
jammeln und jyftematifd) neu zu gruppieren, eng angelehnt an die jadlidie Dispofition
ber Mijjionslehre von Warnedk. Obgleid) uns eine joldhe Umformung alter Tbeen
in ein mobdernes Bedankengefilge methodijd im allgemeinen nidyt unbebenklidy exjdheint,
jo ijt im vorliegenden Falle das urfpriinglide Gejamibild dod) nidt wefentlid) ver-
fhoben worden, und das wifjen|daftlidhe Syftem des Autors hat betrdadhtlid) gewonnen.
Darin hat dber Bearbeiter eine auferordentlich fleifige und gewifjenhafte Urbeit ge-
leiftet, die alle Anerkennung verdient. An praktifd) verwertbaren Ergebniffen ift aller-
dings wenig gutage gefordert worben. Das ift nidht fJeine Schuld. Iiber Polemik
gegen das Papfttum und Jeine Mijfionsauffafjung und rein theoretijdhe Begrifisbe-
ftimmungen binaus bat der Hodfchullehrer von Utredt jeinen Horern wenig bieten
konnen. Uudy ihm ijt das nidht als Sduld anzuvedhnen: das neue Chriftentum der
Reformation war in feiner Gejamtheit dem Mifjionsgedanken und der Miffionsprayis
entwadhjen. DaB es in den Tagen bder Reformatoren nidyt zur Heidenmijjion kam,
ift erkldrlid); die gelegentlichen usipriidie der Fithrenden Beifter verraten aber, daf
ibnen alles Berftandnis fiiv diefe fundamentale drifilide Aujgabe abging. Der Geifi
der Reformation war Rein Geift der Miffion. Daritber helfen aud) die von van Unbdel
wiederholten Redytfertigungsverjudhe nidht hinweg. Auf eine der wabhren Urjaden
der Miffionsapathie deutet pan Andel jelber hin: ,,De rveformatie ... had door af-

1 ®. Warned, Abrif einer Gejdidyte der protejtantiidhen Mijjionen ?, Bexlin 1910, 6 ff.
* Raymund Luil und die Unfinge der fatalontjdhen Literatur, Berlin 1858.
3 Bgl. AA. SS. a. a. D. pag. 637.




