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Unabweisbarkeit dieser Grindung. Es seien bisher zwar viele Lehrstiihle der
Missionswissenschaft geschaffen worden, nirgendwo aber ,ein zusammen-
hingendes organisches Ganzes von Kenntnissen, Kursen und praktischen
Ubungen, die genetisch so aneinandergekettet und zugeordnet sind, daB sie
eine volle Missionswissenschaft ergeben.” Eine besondere Belebung der
neuen Disziplin erhoffen die Jesuiten von der Tatsache, daB ,.an einem und
demselben Zentrum der missionarischen Vorbildung in Eintracht und Liebe
sowohl die kiinftigen Missionare als auch die Missiologen herangebildet
werden, die den Missionaren bei ihrer Aufgabe helfen sollen”. Auch im
Studienplan dieser Fakultit fehlt Missionsmethodik als besonderes Lehrfach!

Die groBe Bedeutung der Neugriindung wird erst offenbar, wenn man
sie im Rahmen des Gesamtplanes dieser Hochschule sieht, die das Gesamt-
gebiet des christlichen Wissens bebaut. Sie besitzt alle Stufen der philosophi-
schen und theologischen Ausbildung, einen besonderen Lehrkursus fiir spitere
Professoren (Cursus Magisterii), ein Institut fiir hohere religiose Kultur und
zwei angegliederte Institute mit gewaltigen Bibliotheken: das Bibelinstitut
und das Orientalische Institut. Die philosophisch-theologische Fachbibliothek
der Gregoriana zihlt iiber 300000 Béinde. So kann sich die Missionswissen-
schaft iiber eine Isolierung an der Gregoriana nicht beschweren. In gegen-
seitigem Geben und Nehmen darf sie vielmehr an diesem wissenschaftlichen
Zentrum universaler Art besondere Befruchtung erhoffen. Der Jesuitengeneral
stellt der Fakuliit fiir Missionswissenschaft die reiche Missionsbibliothek der
Ordenskurie zur Verfiigung und hat versprochen, sie mit Neuerwerbungen
dauernd zu bereichern.

Mit Genugtuung schreibt einer der Professoren der Fakultit (P. Zameza)
in einer spanischen Missionszeitschrift, die er bisher selbst geleitet hat: ,,Rom
wird vermiltels der neuen Fakultit neue Strahlen der Missionswissenschaft in
die katholische Welt entsenden konnen. Es besteht kein Zweifel, dafi Dr.
Schmidlin von der Universitit Miinster in dieser Materie ein Kédmpfer ohne-
gleichen und daBl er der Organisator der Missionswissenschaft war, dem die
Geschichte dankbar sein muf. Aber nun ist Deutschland nicht mehr allein.
Die Gregorianische Universitit zu Rom stellt sich nunmehr vor, entschlossen,
alle ihre Hilfe, ihr Prestige und ihre Wissenschaft dieser neuesten Phase der
modernen christlichen Kultur zuzuwenden.*

GewiB, Deutschland ist nicht mehr allein. Es freut sich dessen auf-
richlig, denn die Missionswissenschaft ist nicht die Domine eines bestimmien
Landes. Nach dem Willen ihres Griinders sollte sie der ganzen Kirche dienen.
Ihrem Wesen nach kann sie ja auch nicht vom universalen katholischen Ge-
danken losgelost werden. Ohne Eifersucht wird die deutsche Missionswissen-
schaft der Sache weiler dienen, fiir die sie lange allein stritt. Sie ist sich
bewufit, daB die deutsche Eigenart im wissenschaftlichen Betrieb nach wie
vor in der missionswissenschaftlichen Gesamtarbeit nicht zu entbehren ist.
Der Allmeister der Missionswissenschaft, Prof. Schmidlin, gibt in der letzten
Nummer der Zeitschrift der Missionswissenschaft nach eingehender Dar-
stellung der Verhiiltnisse die Erklirung ab, mit dazu beitragen zu wollen, daf3
tiichtige Missionswissenschaftler nach Rom kommen, ,,damit dort eine Pflanz-
stitte tatsiichlicher Missionswissenschaft erstehe®, Joseph Peters.

Ist unsere Missionswissenschaft zu abstrakt
und nebelhaft?

Von Prof. Dr. Schmidlin in Rom (C.S.T.)

In einem iiberaus freundlich und wohlwollend gehaltenen Artikel der
»Koln, Volksztg.” vom 23. Januar registriert und kommentiert H. Jos. Peters
vom Aachener Xaveriusverein an der Hand unseres Beitrags iiber die Errich-
tung der beiden romischen Missionsfakultiiten diese als,,Siegeszug der Missions-
wissenschaft. Er verweist dabei auf einen Aufsatz des ,,Osservatore Romano*
vom 2, Dez. 1932, der den praktischen oder ,pragmatischen Charakter der
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neuen Disziplin betont und gegen uns den Vorwurf eines Abweichens
davon erhebt. Wir haben daraufhin diesen Artikel von F. iiber ,,Die Wissen-
schaft der Missionen und der katholischen Aktion” im offiziosen Organ des
Vatikans niher unter die Lupe genommen. Tatséichlich heifit es darin: ,Es
ist nicht ausgeschlossen, dafl in den ersten Erzeugnissen der missionarischen
Wissenschaft, die — man schuldet diese Anerkennung — dem katholischen
Deutschland verdankt werden, sich zu . . . wissenschaftliche Pritensionen
und Theorisierungen fanden, die wie Nebel (Wolken) in den Himmeln der
Abstraktion umherirren, was den Widerstand der mit Recht und per excellen-
tiam pragmatischen Veteranen der Praxis heftiger gestaltet hat.”

Diese Anklage oder Unterstellung erlaubt sich ein Mann, der offenkundig
unsere Missionswissenschaft oder wenigstens ihre Produktionen nicht einmal
kennt, vielleicht weil er des Deutschen kaum miichtig ist. Denn er zitiert
ausschlieBlich als missionswissenschaftliche .,Handbiicher von Wert“ einer-
seits das ins Franzosische iibersetzte von P. Arens fiir missionsstatistische
Ergebnisse, andererseits die ,.genialen Zusammenfassungsversuche von Goyau
aus Paris iiber ,,Missions et Missionnaires*, beruft sich weiter auf eine Studie
des franzosischen Oblaten Perbal, eines bisher sonst nirgends missionswissen-
schaftlich hervorgetretenen Dozenten des Missionsinstituts an der Propaganda,
in der ,,Revue de I'Université d’Ottawa®, ohne meine grundlegenden und hierin
alleinstehenden Lehrbiicher, weder iiber die katholische Missionslehre, noch
iiber lkatholische Missionsgeschichte, noch zur Einfiihrung in die Missions-
wissenschaft auch nur zu erwihnen. Es geht also offenbar auf krasse Ignoranz
zuritck, wenn man sich hier zum Richter und Ankldger einer Sache aufwirft,
die ein mit sieben Siegeln verschlossenes Buch geblieben ist.

Hitte F. sie auch nur einigermaBien angesehen oder studiert, so wiirde
er scfort bemerkt haben, daf wir gerade umgekehrt die Wichtigkeit und Not-
wendigkeit sowohl der Missionswissenschaft fiir die Missionspraxis als auch
der praktischen Einstellung unseres Faches, also das von ihm zweimal
zitierte ,,Non scholae, sed vitae“ immer wieder urgieren und auch moéglichst
durchfiihren (vgl. dariiber auch meinen Vortrag auf dem Diisseldorfer Kursus
und Aufsatz in der ZM iiber ,,Missionswissenschaft und Missionspraxis®).
Das ist es ja gerade, was unsere Missionswissenschaft so vorteilhaft von der
neuen romischen unterscheidet, dafi wir vor allem die von Perbal und auch
seinem Nachbeter in den Mittelpunkt und Vordergrund geriickte Missions-
methodik gepflegt und ausgebaut haben, wihrend beide Institute, an der Gre-
goriana wie an der Propaganda, diese ,fundamentale und zentrale Disziplin®
nicht einmal in ihr Programm aufnehmen, wie die ,Koln. Volksz."” richtig
hervorhebt. Hierin fiihlen wir uns auch durchaus im Einklang mit dem
HI. Vater selbst, der bei Eréffnung der vatikanischen Missionsausstellung die
Missionswissenschaft als ebenso unentbehrlich fiir die praktische Missions-
arbeit erklirte wie etwa die Handels- oder Industriewissenschaft fiir Handel
und Industrie, was doch nur auf den theoretischen Teil bezogen werden kann.

Auch davon sehen wir uns frei, was Pius XI. unserm Missionsbibliographen
Streit gegeniiber als Versuchung oder Gefahr fiir die Missionswissenschaft
andeutete, vom ,,missionstheoretischen Spintisieren und Systematisieren, von
der Sucht zum Herrschen statt zum Dienen. Ja wir haben in zwei Privat-
audienzen Sr. Heiligkeit selbst auf den Einwand, eine Missionstheorie sei
iiberfliissig neben der Missionsgeschichte oder Missionserfahrung, darauf hin-
zuweisen uns erlaubt, daB unsere Missionstheorie, weit davon entfernt, vom
griinen Tische her rein deduktive oder aprioristische Gesetze fiir die Praxis
aufstellen zu wollen, dieselben empirisch und induktiv aus der Missionspraxis
ableitet und herauslost, wie sie u. a. in den Propagandaverordnungen, Mis-
sionssynoden und -handbiichern ihren Niederschlag gefunden hat, wenngleich
nur als Rohmaterial, das erst durch das Studium zur systematischen Wissen-
schaft erhoben werden soll. Dafi der Papst dies anerkannt und daraus die
Konsequenz gezogen hat, beweist eben sein jiingstes Werk an der piipstlichen
Universitat wenigstens hinsichtlich der grundlegenden Missionstheorie. Aber
dariiber darf man doch das andere von Pius XI. eingeschirfte Korrelat des
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wissenschaftlichen Charakters nicht vergessen, daBl namlich auch die beste
Praxis und die reichste Erfahrung im Apostolat eine systematische und
methodische Missionswissenschaft niemals erseizen kann, wie viele prak-
tische Missionare glauben. Gewifl haben unsere grofien Missionsheroen auch
manche Missionsprobleme praktisch vorziiglich angegriffen und geldst, aber
es ldBt sich leider nicht leugnen, daB bisher eben mangels einer Missionswissen-
schaft so viel wie jede missionswissenschaftliche Ausriistung und Vorbildung den
Missionspraktikern gefehlt hat und sie infolgedessen mehr nach ihrem mis-
sionarischen Instinkt, daher nicht ohne manche Entgleisungen handeln
mufiten. Wenn die katholischen Missionen, wie ich dem HI. Vater vor-
trug, so viele Fehliritte begangen haben, so geschah es nicht, weil thre Trager
zu viel, sondern leider Goftes zu wenig Missionstheorie betrieben haben.
Diese andere Erginzung glauben wir wenigstens programmatisch in ibrer
ganzen Weite abgesteckt zu haben, nicht blof in einzelnen Bruchstiicken,
sondern als ,,zusammenhéngendes organisches Ganzes von Kenntnissen, Lehr-
gingen und Ubungen, die genetisch so aneinander gekettet und eingeordnet
sind, dal} sie eine volle Missionswissenschaft ergeben®.

Was wir somit erstreben, ist eben jene mdglichst harmonische Synthese
zwischen dem wissenschaftlichen oder theoretischen und dem praktischen
Element, wobei wir gern bei den Missionsprakiikern in die Schule gehen
wollen, damit sie selbst nachher von uns lernen kénnen. Dabei betrachten
wir diese Aufgabe durchaus nicht als Monopol, wie H. Peters mit Recht uns
interpretiert hat, sondern wir sind gerne bereit, auch andere Lénder an dieser
jungen Disziplin teilnehmen zu lassen, ja sehen dieses universelle Zusammen-
wirken geradezu als integrales Ideal an, nicht ohne freilich am Eigenwert der
deutschen Mitarbeit festzuhalten und der andern Seite jede Monopolisierungs-
absicht zu verwehren, was ja auch der Dekan der gregorianischen Missions-
fakultit P. Zameza in seinem programmatischen Artikel so schoén in die
Worte gekleidet hat, daB Deutschland nun in diesem edlen Kampfe nicht
mehr allein sei. Darum begriifen wir auch das neue Unternehmen so ganz
von Herzen und wollen gern das Unsrige zu seiner Wissenschaftlichkeit
beitragen.

Ein Sanskrit-Werk von P. de Nobili?®

Von P. Sekretir B. Vlasveld S.S.J. in Nellore (Bischops House)

Einleitung

Im siidlichen Teil von Britisch-Indien verdankt die katholische Mission
ihren Ursprung dem Unternehmungsgeist des P. Roberto de Nobili S.J. Dieser
beriithmte und beliebte Missionar kam im Jahre 1605 in Indien an. Er be-
merkte bald, wie das Bekehrungswerk im Siiden von Vorderindien wenig
Fortschritt machte, und was von gréBerer Bedeutung ist, er sah auch, warum
die katholischen Missionare einen so geringen Erfolg hatten. Die Priester
pflegten Umgang mit den portugiesischen Regierungsbeamten, lebten auf euro-
piischem Fufle und waren deshalb in den Augen der hioheren Hindukasten
von niedrigem Range, d. h. sie wurden von ihnen als Pariah betrachtet, die
als niedrigste Klasse der Menschheit galten und mit denen kein Brahmane
oder irgendeiner aus den hoheren Kasten verkehren durfte, wenn er nicht
von den Gottern und der Familie, der er angehorte, verstofien werden wollte.

1 Liebenwiirdigerweise sendet uns Verf. unterm 3. 8. 32 aus Indien
diesen Beilrag zusammen mit dem fraglichen Buch (Satyavedasarasangraham,
A short exposition of the true religion), das sein Mitbruder P. Aelen entdeckt,
ediert und mit einer Einleitung versehen hat. Uber Nobili vgl. aufler meiner
Missionsgeschichte 244 ff. eine Biographie von P. Dahmen S. J. (deutsch in
unseren Institutsabhandlungen und franz. im Museum Lessianum zu Léwen)
und dessen Ausgabe seiner Apologie (ebd. 1931).



