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Gott und Gitter im Alten Testament
Von Univ.-Dozent Dr. Hermann Eisin g, Minster i. W.

Das Volk Israel lebte inmitten einer Vélkerwelt, die mannigfachem Gotter-
glauben huldigte. Da ergibt sich von selbst die Frage, wie dieses Volk im Besitz
der Offenbarung des wahren Gottes sich polytheistischem Glauben und Kult ge-
gentiber verhielt, ob es vielleicht im AT schon Vorbilder missionarischen
Auftrags und Wirkens gibt. Vorher wire allerdings noch zu beachten, wie sich
der Glaube an den einen Gott beim israelitischen Volke selbst gegen alle Ge-
fahrdungen durch Verechrungen von Jahwebildern oder der Lokalgottheiten und
importicrter Gotter usw. durchsetzte. Von eigentlich missionarischer Tatigkeit
wird man aber nur wenige Spuren finden!. Dem Stand der atl. Offenbarung
entsprechend wird es auch wohl eher Aufgabe Israels sein, das gesunde und gut-
behiitete Samenkorn fir das Wachstum und die Erfiillung in der kommenden
Heilszeit zu bilden. Fiir diese Zeit wird freilich die Anerkennung Jahwes durch
“alle Volker als begliickende Tatsache verheiflen, die auch auf dem Boden des
AT schon in dem Lobpreis des Weltenschopfers und Herrn des Alls in Pro-
phetie und religiosem Lied zutage tritt2. Beachlenswert ist auch eine Reihe
von Wundererziahlungen, die endigen mit der Anerkennung der Macht Gottes
sogar durch fremde Herrscher 3.

Abgesehen von diesen Moglichkeiten der Gegeniiberstellung Jahwes mit den
fremden Gottern seien hier nur jene Stellen des AT behandelt, die den Israeli-
ten gegen den Eindruck des ihm mannigfach nahetretenden Gotterkultes schiitzen
sollen. Neben der schon erwidhnten Verehrung Jahwes unter Bildern trat dem
Isracliten Abgdtterei nicht nur in Resten der kanaandischen Religion entgegen,
sondern wurde ihm diese vor allem nahegebracht durch den machtigen Einflufl
der kulturell hoher stehenden Nachbarvélker in Babel und Agypten, von woher
religiose Vorstellungen und Gétterbilder leicht Eingang fanden. Ubermachtig
aber muflte diese Versuchung werden, als zunichst das Nordreich und dann auch
Juda von Assyrien, bzw. Babylonien besiegt und in die Verbannung gefiihrt
wurden, weil durch den Sieg dieser Volker sich doch nach allgemeiner antiker
Anschauung deren Gotter als michtiger denn Jahwe erwiesen hatten. Sogar
Jahwes Tempel war ja zerstort worden. Wie werden die Verbannten im frem-
den Lande unter dem Eindruck der fremden Macht und des Gotterkultes ge- .
standen haben!

Man koénnte annehmen, dafl dieser Versuchung gegeniiber das AT einfach
die Tatsache betone, es konne neben dem einen, absoluten Gott und Heérrn doch
niemanden anders im gottlichen Range geben. Mit einem solchen metaphysischen
Begriff des nur einmal miglichen hdchsten Wesens arbeitet das AT nun aber
nicht, so sehr es auch schon in seinen éltesten Schichten die Einzigkeit Gottes
und seine Herrschaft iiber die ganze Welt vertritt. Am nédchsten kommt diesem
Begriff noch die Benennung der Gotter als ‘elilim-Nichtse . Damit ist die We-
senlosigkeit und Nichtigkeit der Gotzen ausgesagt, aber immerhin noch wie eine

1 Vel 4 Ko 17,27 f.

2 Is 2,2—4; Ps 95(96), 7—9; Ps 71 (72), 8—11 u.é.

34 Kb 5; Dan 2.3.6.

1 Js 2,8.18.20; Hab 2,18; Ps 95(96),5 u.6. Man mufl freilich mit der
Méglichkeit rechnen, daB ’elilim urspriinglich einmal ,Géotter” geheiflen hat.
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Eigenschaft, so dafl dieses Wort nicht notwendig eine absolute Verneinung be-
deutet. Benachbart ist thm die Aussage, dafl die Gotter S€qér — Wahngebide sind
und Liigengestalten 5. Nicht nur als falsche Gotter gegeniiber dem wahren, son-
dern auch als triigerische und hilflose Wesen gegenuber dem starken Helfer
werden sie dadurch bezeichnet.

Man konnte die Frage, weshalb es nicht zu einer blofien Verneinung anderer
Gotter kommt, auch mit dem Hinweis auf padagogische Notwendigkeiten beant-
worten. Miissen die Jahwegldubigen nicht auf vielfiltige Weise von der Nicnlig-
keit der Gotter tiberzeugt werden? Diese Erklirung geniigt aber nicht, weil das
AT wenigstens an einigen Stellen von Gottern ausdriicklich wie von Wirklich-
keiten spricht. Beim Bundesschlufl zwischen Jakob und Laban werden der Gott
Abrahams und der Gott Nachors erwahnt (Gn 81, 53). In der Davidgeschichte
wird die Verweisung aus dem Lande ausgedriickt: ,Geh! Diene anderen Got-
tern®, ein Ausdruck, der sich auch sonst noch findet ®. Er gibt gleichsam das Zu-
gestindnis, dafl iber andere Vilker und Lander immerhin andere Gotter herr-
schen mogen, aber Land und Volk Israel gehoren Jahwe. Vor allem diese Vor-
stellung von der Zusammengehorigkeit von Gott und Volk «diirfte den Brauch
gestiitzt haben, von Gottern wie von Wirklichkeiten zu sprechen. Man mufite mit
den Volkern und ihrer Macht, mit ihren Eigenarten und ihrer anderen Religion
rechnen und spricht deshalb auch von anderen Gottern. Solche Vorstellungen
kommen nicht nur vielfach in den Konigsinschriften Babels zum Ausdrudk, wo-
nach die Gotter dem Konig und seinem Heer Herrschaft und Sieg verleihen,
sondern leben auch in dem Bewuftsein des israelitischen Volkes, das zu Jahwe im
Verhiltnis des Bundesvolkes steht. Jahwe ist der Gott der Viter, der sein Vol
aus Agypten herausgefithrt und ihm das Land gegeben hat. ;

Erst wenn wir diese Zusammengehérigkeit von Gott und Volk beachten,
kénnen wir das Gegeneinander von Gott und Gottern richtig beurteilen. Welche
Glaubensprobe muBte sich ergeben, wenn ein fremdes Volk gréfier und machtiger
als Israel war und sogar iiber Jahwes Volk den Sieg daventrug, wie es im
Jahre 586 doch geschah. Wenn Israel als Ganzes diese Glaubensprobe bestanden
hat, dann zeigt sich aber auch, dafi sein Glaubensbewufitsein zwar die Zusam-
mengehorigkeit von Gott und Volk in sich enthielt, aber doch seine Gottesvor-
stellung nicht dem Geschick des Volkes unterordnete. Israel muB mit einem
reichen Besitz an lebendigem Glauben und Gotteserfahrung in diese Auseinan-
dersetzung hineingegangen sein. Welche Gedanken den Glauben stiitzten, kann
man erkennen an den Aussagen iiber Gott, dic den Schmédhungen gegen die
Gotter gegensitelich beigefiigt werden. Bei Hab 2, 20 ist es die Nihe Gottes zu
seinem Volk im Tempel. Bei Jeremias 10,14 f wird der Eigentiimer Israels
Schopfer des Alls genannt, dessen Namen ,Herr der Heerscharen® ist. Bei Isaias
41,21—29 sind die Gétzen blind, aber Jahwe weifl die Zukunft voraus, offenbart
sie und fithrt sie herauf. Moses tadelt in seinem Lied Dt 32.17. 21 den Abfall
zu neuen, unbekannten Géttern, ,die nicht verehrten eure Viter. Doch des
Treuen, der dir das Dasein gab, denkst du nicht mehr, vergifit den Gott, der dir
Leben gab®. Hier sind es also Erfahrungen aus der Geschichte des Volkes, die
Israel in der Treue zu Gott festigen sollen. Solche Beweggriinde etwa miissen
also dem Volke in der Verbannung geholfen haben, trotz aller Anfechtung
seinen Glauben zu bewahren.

5 Jer 10,14 .51,17; Hab 2, 18 u.o.
& Ex 34,14; 1 Sm 26, 19; Is 42, 8; Ps 15 (16), 4.
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Wer die atl. Stellen gegen fremde Gatter iiberblickt, erkennt, daf} die mei-
sten nicht gegen die Gotter, die man als geistige Maichte verstehen konnte,
polemisieren, sondern vor allem gegen die Verchrung von Gétterbildern. Was
diese den Heiden verehrungswiirdig machte, machte sie auch fiir Israels wahren
Glauben zur Gefahr. Wir diirfen namlich auf den Bildglauben jener Menschen
wohl nicht unsere Vorstellung anwenden, die wir ein Bild nur als Wiedergabe
des duferlich Sichtbaren an Mensch, Tier oder dergl. verstehen. Dem antiken
und jedem primitiven Menschen bedeutet das Bild viel mehr. Er glaubt an eine
slebenerfiillte Kraft des Bildlichen“.? Man darf die Goétterbilder also keines-
wegs als blofle Symbole fiir eine hohere geistige Gottesvorstellung betrachten.
Die Polemik der atl. Verfasser gegen die Gotterbilder trifft wirklich die falschen
Gotter und wirkt bei den Israeliten der Gefahr entgegen, dafl sich ihr Glaube
an irgendetwas anlehnen méchte, sei es dafl man Jahwe unter Bildern verehrte,
sei es, dafl man den Tempel mehr sein lief als Ort der Gottesndhe. Dieser An-
griff trifft die Verehrer der Gotter aber auch an ihrer schwiachsten Stelle, weil
sie aus ihrer konkreten Goties- und Bildvorstellung heraus auch konkrete
Wirkungen dieser Bilder erwarten mussen. So konnte die Unzuldnglichkeit der
Bilder mit einem gewissen Recht zur Charakterisierung der falschen Gaotter
dienen. \

Die Erzdhlungen tiber die Anfertigung und Verehrung der Géotterbilder ge-
horen zu den anschaulichsten im AT. Manchmal sehen wir den Kinstler mit
iibel angewandter Kunst geradezu an der Arbeit® Was er aber fertig bringt,
ist ein lebloses, stummes, taubes und selbst hilfloses Bildwerk. So wie die Bilder
sind natiirlich auch die Gotter selbst. Ihre Hilflosigkeit zeigt sich besonders
darin, dafl sie sich selbst nicht helfen konnen. Man mufl sie festnageln, damit
sie nicht umfallen (Is 41, 7; Weish 13, 15f). Brennt der Tempel, dann miissen
sie elend mit verbrennen (Bar 6,54). Auch vom Material her wird die Sinn-
losigkeit der Géotterbilder gezeigt. Es gibt solche aus Ton, der doch sogar zu
gewohnlichen Gefdflen verarbeitet wird (Weish 15, 7f). Andere sind aus Holz
gemacht (Is 14,14—17). Wahrend man aber zum Bau eines Schiffes das beste
Holz gebraucht, dessen Abfall noch zum Kochen niitzlich ist, wird ein knorriges
Stiick, das auch dafiir nicht taugt, zum Gott zurechtgearbeitet, angemalt und —
angebetet (Weish 13,18). Wenn ein Kiinstler den Gotzen sogar aus Gold oder
Silber formt, das zu bearbeiten ithm doch sonst Ruhm bringt, muf} er sich diesmal
der iiblen Miihe schimen. Er macht ja das zu einem Gott, was nicht einmal die
geistigen und sinnlichen Krifte und Fihigkeiten seines Verfertigers hat. Dieses
Motiv wird gerne angewandt, um zugleich die Sinnlosigkeit des Gotterbildes und
die Torheit seiner Verehrer zu schildern (Jer 10, 14 u.6.). Aus dem Uberlegen-
heitsgefithl des atl. Menschen gegeniiber solchem Gétzendienst kommt es zum
Spott gegen die Gotter und ihre Bilder. Sie werden mit allerlei Schimpfnamen
belegt wie Sigqusim — Scheusale oder se‘irim — Bocksddmonen ?. Elias verhohnt
den Baal, als hielte er ein Mittagsschlifchen (3 K6 18,27). Drastisch nennt Jere-
mias (10, 5) die Gotzen ,eine Vogelscheuche im Gurkenfeld®.

Im Gegensatz zu der engen Verbundenheit von Gotterglauben und Bild ist
auch die Bedeutung der Bildlosigkeit fiir den Jahweglauben zu verstehen. Sie

7 So Hubert Schrade in seinem beachtenswerten Buch ,Der verborgene
Gott*. Gottesbild und Gottesvorstellung in Israel und im Alten Orient. S.21.

S 15 40,19f.41,7.46,6f; Jer 10,4; Os 18,2; Bar 6; Weish 13,10—14, 11.
9 Dt 29,16; 8 K6 11,5: — Lv 17,,7; Is 13,21 .34, 14 u. 6.
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ist nicht nur ein Bewahrungsmittel vor dem Abfall, sondern auch ein Zwang zu
hoher Gottesauffassung. Nicht fiir den bestimmten Ort und die kultische Hand-
lung und nicht fiir die Bediirfnisse des Einzelmenschen und des Alltags ist Gott
allein da. Zu diesem praktischen und beschrinkten Verhaltnis zwischen Gott und
Mensch wiirde das Bild fithren. Ohne das Bild mufl der Gottesglaube viel mehr
lebendig sein aus dem Bewufitsein von der Schopfermacht Gottes, von dem
Bundesgott und scinen geschichtlichen Machterweisen und von den Verheiflungen
fir die messianische Zeit. So liegt nicht in der sinnlichen Wahrnehmung eines
Bildes der feste Halt fiir den Glauben, sondern in dem religitsen Verstdndnis
der Schopfungswirklichkeit und des heilsgeschichtlichen Weges Israels.

Wir stellten Gottesglaube und Gétterverchrung einander gegeniiber. Wenn
unsere Betrachtung auch aufl atl. Boden blieb, so sieht doch zu erwarten, dafl
dem Missionar auf seinem Arbeitsgebiet 4 hnliche Auseinandersetzungen
begegnen. Da konnte er vom AT nicht nur wegen der zu erwartenden Ahnlich-
keit menschlicher Vorstellungen, sondern auch auf Grund der vorbildlich-
weisenden Kraft der atl. Offenbarung lernen.

Altchristen in China, speziell in Kansu
Von P. Bernhard Huklenbroich S.V.D., ehemaligem Kansumissionar

Uorbemerkung der Schriftleitung: Wir nehmen den Beitrag auf, weil er
eine Feldarbeit® darstellt. Die Ausfiihrungen sind ndmlich zum grofieren Teil
Ergebnis von Erfahrungen und Erkundigungen. die der Uerfasser in sechzehn-
jahriger Missionsarbeit in K ansu madien konnte!

Die Missionare in China unterscheiden bei ihren Christen deutlich zwei
Rangstufen, A 1t christen und N e u christen. Die Altchristen zeigen ein Christen-
tum besonderer Art. In den Gegenden Chinas, wo die Glaubensboten erst seit
einiger Zeit die Frohbotschaft vom Reiche Gottes verkindigen, werden im Ge-
gensatz zu den Neuchristen, die cben erst aus dem Heidenlum zum wahren
Glauben iibergetreten sind, jene schon Altchristen genannt, die im zweiten oder
dritten Geschlechte dem Christentum angehéren. Wo das Christentum schon
langer heimisch ist, nennen sich Altchristen mit Stolz jene, deren Vcrfahren
durch Jahrhunderte Anhdnger der katholischen Kirche, der ,Lehre des
Himmelshersn®, waren. Altester Christengemeinden rithmen sich vor allem
jene Provinzen und Stddte im ,blumigen Reiche der Mitte®, wo seit etwa 1580
mit Beginn der neuen Missionszeit die Jesuitenmissionare Fufl fafiten und
Kirchen und Gemeinden griinden konnten . Diese haben oft schwere Stiirme und
verheerende Verfolgungen iiberstanden, wodurch die Christen erprobt und ge-
stahlt wurden. Die folgenden Ausfithrungen befassen sich hauptsichlich mit dem
Altchristentum in Kansu, weil es an Alter besonders hervorragt und an ihm die
Eigenarten des Altchristentums am deutlichsten ausgeprigt sind.

Kansu ist nicht nur die Wiege des chinesischen Volkes, sondern auch der
Ausgangspunkt des Christentums in China. Sie ist die nordwestlichste Provinz
des Reiches, ist in ihrer ganzen riesenhaften Ausdehnung vom Siidosten nach

} Josef Schmidlin, Kath. Missionsgeschichte, Steyl 1924, 268—275.



