in sein Gemach hineingegangen ist, den wird ein Ddmon schlagen. Wer auf
die Hohe hinaufgegangen ist, der wird vor Hunger sterben. Wer ins Tal hinab-
gegangen ist, wird im Wasser umkommen.

Miinster/Westf. A. Antweiler

HamMerscumipt, Ernst: Die koptische Gregoriosanaphora. Syrische und grie-
chische Einfliisse auf eine dgyptische Liturgie. (Deutsche Akademie der Wissen-
schaften, Institut fiir griechisch-rémische Altertumskunde. Berliner Byzantinische
Arbeiten, 8) Akademie-Verlag, Berlin 1957. XI u. 193 S. mit 10 Tafeln,
brosch. 39,— DM.

Von den drei uns in koptischer Sprache iiberlieferten Liturgieformularen wird
die Gregoriusanaphora innerhalb des kopt. Ritus am wenigsten gebraucht. Man
verwendet sie heute hauptsichlich an den Herrenfesten, also zu Weihnachten,
Epiphanie und Ostern.

Nach der von BaumsTArRk-MoHLBERG-RUckER begriindeten liturgie-wissen-
schaftlich-vergleichenden Schule, die auf dem Gebiete der oriental. Liturgie eine
eigene Zielsetzung und Methode herausgearbeitet hat, legt H. uns eine Ausgabe
der Gregoriusliturgie in koptischer Sprache und deutscher Ubersetzung vor, der
er cine nihere Untersuchung der einzelnen Textteile anschliefit. Die Arbeit ist
formgeschichtlich ausgerichtet, d. h. textkritisch-genetisch-vergleichend, wobei der
Inhalt der Texte tunlichst herangezogen wird.

Die fleifige und mithevolle Arbeit ist eine bedeutende wissenschaftliche Lei-
stung, der man die Anerkennung nicht versagen kann. Thr Hauptwert liegt darin,
daf der kopt. Text in ciner kritischen Ausgabe nun wohl endgiiltig und ge-
sichert vor uns liegt, dafl weiterhin die kritischen Darlegungen iiber den liturg.
Text in Form einer Textanalyse die Méglichkeit zu einer weit ausholenden und
ergebnisversprechenden wissenschaftlichen Diskussion bicten. Denn hier ist das
wenigste gesichert; das meiste ist noch hypothetisch zu nehmen.

Wir skizzieren zunidchst den Gang der Untersuchung (I), um dann unsere
eigenen kritischen Anmerkungen anzufiigen (II).

I. Vf. macht uns im 1. Teil zunédchst mit dem modernen Gebrauch der Gre-
goriusanaphora bekannt, die heute vielfach schon in arabischer Sprache gefeiert
wird. Sodann werden die einzelnen Handschriften (= Hs.) aufgezahlt und grup-
piert. Wir werden weiterhin bekannt gemacht mit den Druckausgaben, unter
denen auch die der unierten Kopten nicht fehlen. Es folgen die bisherigen
latein. und engl. Ubersetzungen und eine kurze Beschreibung des dufieren Ver-
laufes der Feier der Gregoriusliturgie. Damit ist der Boden fiir die Darbietung
des Textes bereitet, der zugleich zum ersten Male ins Deutsche tibersetzt wird.
Dem kopt. Texte wurde zugrunde gelegt die vermehrte Edition der Abna@ al-ka-
nisa von 1936. Die Hs.-Varianten wurden beigefligt. Auf 10 Tafeln wurden
Facsimilia der einzelnen Hs. geboten, die einen guten Eindruck tiber deren Zu-
stand und den Schriftductus vermitteln. Diese Tafeln sind auch Zeugen eines
verlegerischen Kénnens. Der 2. Teil enthdlt die speziellen Untersuchungen zu
den Gebetstexten der Gregoriusliturgie, die analysiert, erkldrt und verglichen
werden. Jedes Gebetsstiide bildet ein eigenes Thema, so die oratio veli, die
oratio osculi pacis, die alia oratio osculi pacis. Den breitesten Raum nimmt
naturgemifl das eucharistische Hochgebet ein, das in die oratio theologica, die
oratio oeconomiae veteris testamenti, die oratio christologica und die conclusio
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unterteilt wird. Ebenso interessant sind die Ausfihrungen iiber die Epiklese,
die Intercession, das prooemium fractionis, die oratio gratiarum actionis, die
oratio inclinationis post communionem und die Schlufdoxologien. Die Abrun-
dung bildet eine Zusammenfassung des Dargestellten zu einem Ergebnis. Dan-
kenswert sind die Beigaben einer schematischen Ubersicht iiber die Gebetstexte
der drei kopt. Liturgien und einer Tabelle der kopt. Monatsnamen und der
Berechnung der Monate. Das alle wichtigen, cinschligigen Arbeiten enthaltende
Literaturverzeichnis kann Vollstindigkeit beanspruchen. Der kurze Sachweiser
erleichtert den Gebrauch des Buches.

I. In der guten und fliissigen deutschen Ubersetzung ist uns einmal eine
kleine Hirte bzw. Abstraktheit aufgefallen. Auf S. 63 heiflt es von Gott , Viel-
seins seines Erbarmens“. Wir méchten fiir Vielsein ,Grofe® oder »Grofizigig-
keit® vorschlagen, was durchaus dem Koptischen entsprechen wiirde. Warum
S. 19 und 67 ,Reinigungs(ort)* und nicht »Reinigung“ oder auch ,Reinheit*
im Sinne von Gerechtigkeit? Die Stelle bezieht sich auf Christus. S. 49 findet
sich eine vom Verf. hinzugefiigte Uberschrift, die der koptische Text nicht auf-
weist: Gebet fiir die Opfergaben. Es ist aber in erster Linie ein Gebet fiir die
Opfernden und um die Frucht des Opfers.

Aus der Fille der textlichen Probleme greifen wir nur einige der Haupt-
probleme heraus, und auch nur die, die im Zusammenhang mit der Herkunft
und der Zeit der Entstehung der Gregoriusanaphora stehen. Mafigeblich sind
hier die syrischen Einfliisse. Die griechischen kénnen wir nicht einmal berithren,
ohne den Rahmen einer Rezension zu sprengen.

Zuerst die Herkunft. Als ein Ergebnis wird auf S. 176 festgestellt, dafl ,die
Grelit nach Syrien als ihrem Entstehungsgebiet weist®. Jedenfalls sprechen
viele Momente dafiir, daBl sie von der syr. Liturgie her beeinflufft worden ist.
Diese Einfliisse sind so stark, dal man geneigt sein kénnte, die Gregoriusliturgie
tatsichlich in ihrem Ursprung nach Syrien zu verweisen. Ob aber die ganze
Gregoriusliturgie? Oder genauer: Welche Teile und welche nicht? Auch agyp-
tische Einfliisse machen sich geltend. Um eines hier hervorzuheben: Die Epiklese
wie auch der gesamte Gebetstext sind an Christus gerichtet: Dieses Merkmal
ist rein dgyptisch. Es ist durchaus méglich, daf die Form der Epiklese als
Christusepiklese dem Ganzen des Textes die Richtung auf Christus gegeben hat.
Die Gregoriusliturgie scheint urspriinglich eine Ménchsliturgie gewesen zu sein,
wie auch Vf. vermutet. Als Mdnchsgemeinde kime wohl eine syrische in Frage.
Eine solche wiire in der Skete gegeben. Wahrscheinlich liegt die Losung darin,
dafi die von den syr. Monchsgemeinden in der Skete gebrauchte einheimisch-
dgypt. Gregoriusliturgie sehr stark dem syrischen Ritus angeglichen worden ist.
Damit wiirde allerdings Syrien als Heimatgebiet entfallen. Rez. meint, daf die
Vermutungen fiir eine heimatliche Trennung der Gregoriusliturgie vom dgypt.
Boden vorldufig noch zu schwach sind.

Als Zeit der Entstehung wird der Zeitraum von 350—400 angegeben (S. 178f.,
112). Das wire gegen S. 880. Ein, wenn nicht der wichtigste Grund hierfiir wird
darin gesehen, dafl die Christologie der Texte antiarianischen Charakter tragt
und somit mit der Christologie auch die ganze Liturgie vormonophysitisch sein
miisse. Christologisch werden die beiden Naturen hervorgehoben mit einem
besonderen Ton auf die gottliche Natur. Das kann gewiff fir den Antiarianis-
mus sprechen. Aber nicht allein fiir ihn. Auch der Monophysitismus severia-
nischer Richtung 1ift beide Naturen in Christus der essentia nach bestehen,
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ebenso unter besonderer Betonung der gottlichen Natur. Der Severianismus lehnt
auch den Monophysitismus eutychianischer Prdgung ab. Die Christologie der
Texte der Gregoriusanaphora entspricht ganz gut dem monephysitischen Denken
um 500. Damit kimen wir zu einem spiteren Zeitpunkt der Abfassung bzw.
der Redaktion.

Die Meinungen des Rez. wollen nur als Anregungen verstanden werden. Die
Fiille ist zu groB, als dafl wir noch weitere Betrachtungen anstellen sollen. Eine
fortschrittlichere Erklirung der Probleme werden sicher die vom Vf. auf 5.176
in Aussicht gestellten, noch folgenden Arbeiten bringen, die wir gerne und mit
einer gewissen Spannung erwarten.

Haus Kannen ith. Amelsbiiren (Westf.) Paul Kriiger

HenniNGER, Josepm: P. Wilhelm Schmidt 8.V.D. 1868—1954. Eine biographisdlcf,f‘"'
Skizze. Freiburg (Schweiz). Paulusdruckerei. 44 S. [Sonderabdrude aus Anthropos °

51 (1956).]

Unter den vielen Nachrufen, die dem groflen und verdienten Ethnologen
P. Wilhelm Schmidt gewidmet sind, ragt der vorliegende von Prof. Dr.
Hennineer durch seine Ausfithrlichkeit, Griindlichkeit und Wissenschaftlichkeit
hervor. Ja, er ist mehr als ein gewdhnlicher Nachruf, ndmlich eine griindliche
biographische Skizze, die quellenméBig iber Schmidts Heimat, Elternhaus, Stu-
dienzeit, Lehrtatighkeit, wissenschaftliche Arbeit, Lebensabend und Personlichkeit
handelt. Beigegeben sind einige vorziigliche Fotos. Eine sehr willkommene Gabe!
Moge mit der Zeit eine richtige Biographie folgen. P. Wilhelm Schmidt ver-
dient sie. Thomas Ohm

Hostie, Raxmonn: G. G. Jung und die Religion. Karl-Alber-Verlag, Freiburg.

i. Br./Miinchen 1957.

Das urspriinglich hollédndisch geschriebene Buch zeugt von ciner hervorragen-
den Kenntnis der Junc'schen Psychologie. H. beabsichtigt aber nicht, eine voll-
stindige Darstellung von ihr zu geben, sondern nur jene Gesichtspunkte her-
auszuheben, welche die Theorien Junes in bezug auf die Religion beleuchten.
Dariiber hinaus wird eine kritische Auseinandersetzung mit diesen Theorien
geboten. Auflerdem gibt das Buch eine vollstindige Bibliographie aller Jung'-
schen Verdffentlichungen und gute Hinweise auf die einschldgige Literatur. Es
ist also ein empfehlenswertes Werk zur Orientierung fiber einschligige Fragen,
besonders auch deshalb, weil der Autor einen Mittelweg einschlagt zwischen
zwei Extremen, nimlich zwischen jenen, die sich zu viel von der June’schen
Psychologie versprechen, und jenen, die zu schnell ein ganz ablehnendes Urteil
sprechen.

Vielleicht erlauben die Junc’schen Betrachtungen der Religion, einige prak-
tische Folgerungen fiir die Missionstitigkeit, vor allem in Ostasien, und fir
die Seelsorge iberhaupt zu ziechen. Erstaunlicherweise finden sich im religiosen
Denken Ostasiens Parallelen zu Gedanken, die Junc entwickelt hat. Fiir ihn ist
Wirklichkeit, also auch religiose Wirklichkeit, alles, was wirkt; beachtlich ist
fir ithn nur, was fiir die menschliche Psyche von unmittelbarem Nutzen ist. Ein
religioses ,Ding an sich® interessiert ihn nicht. Genau so reagiert, im allgemei-
nen gesehen, der ostasiatische Mensch. Dieser ist schwer zu bewegen, sich von
der Wahrheit, nodh schwieriger von der Allgemeingiiltigkeit einer Religion tiber-
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