DIE PATRONATSWIRREN IN INDIEN UNTER ERZBISCHOF
SILVA TORRES (1843—1849)

Nach den Akten des Propagandaarchivs *

von P. Josef Metzler OMI

Am 21. Februar 1957 waren es hundert Jahre, dafl die Plenipotentiare
des HI. Stuhls und Portugals, Kardinal Camillo di Pietro P.N. A. und
Rodrigo da Fonseca Magalhaes, ein Konkordat unterzeichneten, das die
Patronatswirren und Jurisdiktionsschwierigkeiten in Indien beenden soll-
te; ein Versuch, der daran scheiterte, dal Portugal nicht in der Lage war,
die im Konkordat eingegangenen Verpflichtungen zu erfillen. Erst das
Konkordat vom 23. Juni 1886 brachte eine beiden Seiten genehme Lo-
sung.

Seinen Hohepunkt hatte das sogenannte ,Goanesische Schisma“ mit
dem Apostolischen Breve ,Multa praeclare” vom 24. April 1838 erreicht,
durch das Gregor XVI. ,provisoria ratione® die Patronatsdiozesen in
Indien und Hinterindien aufler Goa aufhob, ihre Gebiete unter die
Apostolischen Vikariate aufteilte und den Stuhl von Goa seiner erz-
bischoflichen und primatialen Rechte tiber die vier ehemaligen Patronats-
di6zesen beraubte (nicht aber das Patronatsrecht als solches aufhob, noch
dasselbe auf die portugiesischen Besitzungen in Indien einschrinkte).

Das Quellenmaterial des Propagandaarchivs zu diesen Patronatswirren
wurde fiir die Jahre 1832—1849 bereits bearbeitet und teilweise ver-
offentlicht !, wihrend es fiir die folgenden Jahre noch der Erforschung
bedarf. In diesem Artikel soll der vielleicht verworrenste Teil dieser
Periode behandelt werden: die Zeit des Erzbischofs Silva Torres
(1843—1849).

* Wenn nichts Besonderes angegeben, beziehen sich die Anmerkungen auf dieses
Archiv. — Ferner wurden zu Rate gezogen das Archiv der Portugiesischen Ge-
sandtschaft beim HI. Stuhl (Abk.: A. L.) sowie das Vatikanische Geheimarchiv
(Abk.: A. V)

I N. Kowarsky OMI, Die Errichtung des Apostolischen Vikariates Kalkutta.
ZMR 36, 1952, 117—127, 187—201 u. 87, 1953, 209—228. — Dgzrs., Die Er-
richtung des Apostolischen Vikariates Madras. NZM 8, 1952, 86—48, 119—126,
193—210. (Erschienen auch als Sonderdruck 1952 im gleichen Verlag). —
J. Merzrer OMI, Die Aufnahme des Apostolischen Breves .Multa praeclare®
in Indien nach den Akten des Propagandaarchivs. ZMR 38, 1954, 295—310. —
Ders., Das Salsette-Dekret von 1839 und seine Bedeutung fiir Bombay. NZM
10, 1954, 109—122, 194—207 (Erschienen auch als Sonderdruck im gleichen
Verlag)
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Ernennung des Erzbischofs?

Seit 1835 schon bemiihte sich die portugiesische Krone, die diploma-
tischen Beziehungen mit der romischen Kurie wiederaufzunehmen. Im
Februar ernannte Maria II. da Gloria (1826—1853) den Visconde da
Carreira zum auBergewGhnlichen Gesandten und Plenipotentiar an der
Kurie, aber erst am 20. Juni 1840 traf er in Rom ein. Im November 1841
wurde Joao Pedro Migueis de Carvalho sein Nachfolger. Am 18. No-
vember desselben Jahres ernannte Gregor XVI. Mgr. Capaccini zum
Internuntius und Apostolischen Legaten in Portugal.

Im Marz 1842 schickte Gregor XVI. Konigin Maria II. die Goldene
Rose, im Mai protestierte der portugiesische Innenminister gegen das
Breve ,Multa praeclare” sowie die ,ubrigen Dekrete, die die Rechte des
portugiesischen Patronats verletzten®, am 29. November 1843 uberreichte
der Plenipotentiar in Rom die Protestnote Kardinal Lambruschini und
bat im Auftrag seiner Regierung um baldige Regelung der Patronats-
frage 3. Vorldufig erfolgte keine Antwort.

Neben der Regelung der brennenden Kirchenfragen im Mutterland be-
stand des Internuntius Aufgabe auch in vorbereitenden Besprechungen
fiur die Ernennung eines Erzbischofs fiir Goa. Der Krone stand es zu,
den Wiirdentriger vorzuschlagen. Sie nannte José Maria da Silva Tor-
res4, tiber den Capaccini bereits durch den ,ausgezeichneten General-
vikar von Coimbra“ und den Vize-Rektor des Seminars daselbst, ,zwei
zuverldssige und ehrenhafte Personlichkeiten“, nihere Erkundigungen
eingezogen hatte5. Nach menschlichem Ermessen, so urteilte der Inter-
nuntius, besitze Silva Torres alle fiir die Ubernahme der verantwortungs-
vollen Aufgabe notwendigen Eigenschaften, der Hl. Stuhl konne den

2 Seit dem Tode des Erzbischofs Manuel de Galdino am 15. 7. 1831 war der
Stuhl von Goa vakant, Bis zur Ankunft des neuen Erzbischofs verwalteten Ka-
pitelsvikare die Erzdiozese. Den 1836 von der portugiesischen Krone zum Erz-
bischof ernannten Antonio Feliciano a S. Rita Carvalho hat Rom nicht bestitigt.
Vgl dazu Merzier ZMR 38, 1954, 295, 306

3 A. L. Caixa 87, Mago 1 doc. 24

4 A. V. Consistoria Gregoriu PP. XVI. anni XIII. P. II. fol. 245, 246, 289.
José Maria da Silva Torres, geb. am 14. 10. 1800 in Caminha, trat bei den
Benediktinern ein (Fr. José de Jesus Maria Torres). Am 24. 7. 1831 Dr. der
Theologie, dozierte er Philosophie im Ordenskolleg und spiter im Lyzeum in
Coimbra. Im Konsistorium vom 15. 6. 1843 als Erzbischof von Goa bestitigt,
am 8. 10. 1843 in Lissabon zum Bischof konsekriert, kam er am 11. 1. 1844 in
Bombay, am 2. 3. 1844 in Goa an. Am 22. 12. 1848 zum Erzbischof von Pal-
myra i. p. ernannt, verlieR er am 26. 3. 1849 Goa. Am 17. 2. 1851 wurde er
Koadjutor des Erzbischofs von Braga mit dem Recht der Nachfolge. Er starb
am 7. 11. 1854 in Lissabon.

® Capaccini an Kardinalstaatssekretir Lambruschini 27. 3. 1843: A. V. Nun-
ziatura di Lisbona (1843—1844) Nr. del Protocollo 43916
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Vorschlag der Kénigin ohne Bedenken annehmen®. Auch mit dem Bischof
von Leira sprach der Internuntius und erkundigte sich bei diesem vor
allem, was Silva Torres iiber die Patronatsverhiltnisse in Indien denke.
Der Bischof versicherte ihm, Silva Torres sei der Uberzeugung, diese
ganze Frage gehe ihn nichts an, sei vielmehr eine Angelegenheit, die
zwischen dem HI. Stuhl und der portugiesischen Krone geregelt werden
miisse 7.

Von Capaccini uiber die Lage in Indien, besonders die Errichtung der
Apostolischen Vikariate unterrichtet, versprach Silva Torres, sich in allen
Stiicken dem Willen des Papstes unterzuordnen und nach seiner Er-
nennung durch die Kénigin nicht nach Indien abzureisen, bevor er die
Bestitigungsbullen vom HI. Stuhl erhalten8 Ebenso gelobte er Gre-
gor XVI. in einem Brief vom 18. Mirz 1848 Gehorsam ®.

Nach alledem hatte Gregor XVI. keine Bedenken, Silva Torres im
Konsistorium vom 15. Juni 1848 als Erzbischof von Goa zu bestatigen 19,
Trotz des Abratens einiger Kardinidle wurde beschlossen, die Bestitigungs-
bullen fiir den neuen Erzbischof im alten Kanzleistil abzufassen, mithin
die Errichtung der Apostolischen Vikariate in Indien, die Aufhebung
der vier Patronatsditzesen, der Suffragane Goas, nicht zu erwihnen,
sondern in einem Privatschreiben des Papstes an Silva Torres diesen auf
die Anerkennung des Breves ,Multa praeclare” zu verpflichten. Das sollte
sich als verhangnisvoller Entschlufl herausstellen, der die bisher gréfiten
Patronatsschwierigkeiten in Indien zur Folge hatte. Letzter Grund dieses
Konsistorialbeschlusses war nicht, wie Lambruschini ein Jahr spiter in
einem Brief an Kardinal Fransoni vorgab, die Schwierigkeit, den alten
Kanzleistil zu dndern!!, sondern vielmehr die begriindete Befiirchtung,

¢ _Bis zum Jahre 1838 war sein Leben in jeder Beziehung untadelig. Selbst aus
der folgenden Zeit, da er Mitglied einer Kommission war, deren Aufgabe darin
bestand, der neuen Regierung die Anhidnger Don Miguels unter den kirchlichen
Wiirdentrdgern zu benennen, konnte ich nichts Nachteiliges tiber ihn erfahren,
aufler dafl er einer Ordensschwester versprach, ihr bei ihrer Sakularisation be-
hilflich zu sein. In jiingster Vergangenheit hat er nicht mehr von sich reden
gemacht. Mit grofiter Hochachtung spricht er vom HIL Stuhl.“ (Aus dem Brief
Capaccinis an Lambruschini: Ebd.)

7 Ebd.

8 Ebd.

¥ Jus Pontificium de Propaganda Fide V, 316

10 A. V. Consist. Secr. Gregorii PP. XVI. (1842—1843) 411—413. Er stellte ihn
den Kardinilen vor als ,vir tandem doctus, pius, gravis, prudens, rerum usu
praestans, ac optimis imbutus moribus® (A. V. Consist. Gregorii PP. XVI. anni
XIII P. II. (1843) fol. 266

11 Te formole una volta adottate non sogliono cosi facilmente cambiarsi®.
Lambruschini an Kardinal Fransoni (seit 1834 Prifekt der Propaganda) 9. 5.
1844: Scritture riferite nei Congressi (Indie Orientali) vol. 9 (1843—1844) fol.
1004—1006
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die portugiesische Krone werde Bullen, die das Padroado in irgendeinem
Punkte einschrankten, das Regium Placet verweigern 12,

Die Bestitigungsbulle ,Divina disponente clementia“ trigt das Datum
vom 19. Juni 184313, Sie ist adressiert an ,universis vasallis Ecclesiae
Goanae“ und ,Venerabilibus Fratribus Universis Suffraganeis Ecclesiae
Goanae“ 4. Nach ,Multa praeclare” aber hatte der Erzbischof von Goa
nur noch einen Suffraganen, den Bischof von Makao. Das Patronatsrecht
ist bis heute in keinem Punkte abgeschafft !5, heif}t es, genauso wie in
friheren Builen, als die Metropolitanrechte der Erzbischdfe von Goa
noch unangetastet und die Patronatsrechte der portugiesischen Krone
noch nicht eingeschriankt waren. Beides hatte sich inzwischen durch ,Multa
praeclare” geandert.

Fast gleichzeitig, am 8. Juli 1843, schrieb Gregor XVI. an Silva Torres
ein Breve, ,Nuncium ad te“ %, das Capaccini ohne Wissen der Regie-
rung dem FErzbischof {iberreichte. Darin wies der Papst hin auf das
wiederholte Versprechen des Erzbischofs, nur die Jurisdiktion auszuiiben,
die ihm vom HI. Stuhl iibertragen wiirde. Wieweit sich nun seine Juris-
diktion erstrecke, gehe klar hervor aus dem Breve ,Mulia praeclare”
und den anderen bereits erlassenen oder noch zu erwartenden Dekreten 17.

Silva Torres hielt dieses Breve fiir belanglos, da es nicht mit dem
Regium Placet versehen war. Ruhigen Gewissens glaubte er dem Inter-
nuntius versprechen zu kinnen, nur die Jurisdiktion auszuiiben, die ihm

12 Diesen Grund gibt Lambruschini in seinem Brief an Capaccini vom 10. Juli
1843 an (A. V. Nunziatura di Lisbona. Missione de Mgr. Capaccini 38118/6):
,Le mando similmente la risposta del S. Padre al nuovo Arcivescovo di Goa,
non che un altra Lettera Pontificia pel nuovo Vescovo di Macao: alle quali
trovera pit unite le respettive Copie per di Lei uso. Nelle Bolle di canonica
istituzione spedite per questi due Prelati non si ¢ potuto esprimere le con-
veniente restrizioni e riserve a senso del Breve ‘Multa praeclare’, e delle suc-
cessive provvidenze che vi sono prese e vi prenderanno su vari di quei luoghi
dalla S. Congregazione di Propaganda. Il Governo in quel caso non avrebbe
mai dato esecuzioni a tali Bolle, i due Prelati non avrebbero potuto assumere
il regime delle Chiese stesse, e quella specialmente di Goa sarebbe quindi
rimasta nello stato in cui gid da tanti anni miseramente si trova. Percid vi &
adottato invece il partito d’inculcare il dovuto rispetto ed obbedienza alle
provvidenze sudde, nelle due lettere che ora Le compiego®.

13 A. V. Reg. Lat. vol. 2238 fol. 298v—299v. — Jus Pontifictum V, 815 5. —
Acta Gregorii XVI. vol. 111, 280s.

14 A. V. Reg. Lat. vol. 2233 fol. 299v—300

18  ...cui non est hactenus in aliquo derogatum...*

18 Seritture riferite nei Congressi vol. 9 (1843—1844) fol. 577—577v. — Jus
Pontifictum V, 316 s. — Acta Gregorii XV 1. vol. III, 281 s.

17, Pertinent haec ad ea quae statuimus in apostolicis litteris datis sub annulo
Piscatoris die XXIV. aprilis anni 1838 quarum initium ‘Multa praeclare’, atque
hinc ad decreta cetera subinde edita, aut etiam edenda, circa procurationem
catholicarum rerum in quibusdam regionibus, ubi ob mutatam temporum viam
Goanus Antistes nec facile iam, nec satis animarum bono consulere poterat...*
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vom HI. Stuhl iibertragen worden sei, wobei er ausschliefilich an seine
Bestatigungsbulle dachte,

Welche Jurisdiktion war nun de facto dem Erzbischof von Goa iiber-
tragen? Diese Frage ist ndherhin zu kldren, bevor wir die weiteren
Ereignisse in Indien verfolgen.

Nach ,Divina disponente clementia® ist seine Jurisdiktion dieselbe
wie sie die fritheren Erzbischofe von Goa ausiibten. Das ergibt sich aus
der wortlichen Ubereinstimmung seiner Bestatigungsbulle mit jenen sei-
ner Vorginger. Das Breve ,Nuncium ad te® aber befiehlt dem neuen
Erzbischof, ,Multa praeclare® und die ,nachfolgenden” Dekrete zu be-
achten. Nach , Multa praeclare” hat der Erzbischof von Goa keine Juris-
diktion mehr in jenen Gebieten der Suffraganbistiimer Kotschin, Kran-
ganor und Meliapur, die bisher, d. h. bis zum Erlafl von ,Multa prae-
clare®, noch keinem Apostolischen Vikar unterworfen waren. Da ,Multa
praeclare” die friheren Dekrete nicht bestitigt und diese in ,Nuntium
ad te“ nicht erwiahnt werden, behilt Silva Torres Jurisdiktion auch in
jenen Gebieten, die vor ,Multa praeclare® ,provisoria ratione“ den
Apostolischen Vikaren unterstellt worden waren. Der Dekrete aber nach
~Multa praeclare®, die die Jurisdiktion des Erzbistums Goa einschrink-
ten, waren zwei: Das Salsette-Dekret!® und das Canara-Dekret 19,
Es ist jedoch offensichtlich, dafl der HI. Stuhl nicht die Absicht hatte, dem
Erzbischof in den vor ,Multa praeclare® errichteten Apostolischen Vi-
kariaten irgendwelche Jurisdiktion einzurdumen. Klar zum Ausdruck ge-
bracht aber ist das nicht; noch konnte Silva Torres wissen, was unter
»decreta cetera subinde edita aut etiam edenda“ zu verstehen sei. Auch
Capaccini unterliefl, darauf hinzuweisen, welche Dekrete gemeint waren.
~Multa praeclare® war Silva Torres bekannt, nicht aber, wie er spiter
sagte 20, diese ,anderen Dekrete“. Auch hielt er es nicht fiir notwendig,
sich nach diesen zu erkundigen. Fiir ihn war die Bestatigungsbulle die
einzige Richtschnur seiner jurisdiktionellen Handlungen.

Durch das Breve ,Cum propter” vom 19. Juni 184321 erlaubte Gre-
gor XVI. dem Erzbischof, seine Didzese schon vor Besitzergreifung zu
verwalten. Silva Torres ernannte am 26. September 1843 den bisherigen
Kapitelsvikar von Goa, Ataide??, zu seinem Generalvikar. Am gleichen
Tag schrieb er an P. Mariano Soares?2, den ,Generalvikar fiir den
Norden®, und kindigte seinen Besuch in Bombay an 24,

18 Vgl. MetzLEr: NZM 10, 1954, 109—122, 194—207

1 Vgl. E. Huit SJ, Bombay Mission-History. (Bombay 1927) I 300

20 Silva Torres an Gregor XVI. 19. 1. 1844: A. L. Caixa 36 Mago 2 doc. 17.
#1 A. V. Secr. Brevium vol. 5029 Nr. 3—5.

* Antonio Jodo Ataide, geb. am 8. 1. 1770, am 7. 10. 1839 auf Weisung
der portugiesischen Krone vom Kapitel in Goa zum Kapitelsvikar gewihlt, gest.
am 1. 5. 1848.

23 Vgl. MerzLer: NZM 10, 1954, 118—122

2 D’Sa, The History of the Diocese of Damaun, 143.
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Der Propaganda-Prifekt unterlieff nicht, die Apostolischen Vikare in
Indien zu benachrichtigen; er betonte, Silva Torres sei rechtméiflig ernannt,
vom Papst bestitigt. Die Apostolischen Vikariate seien ausdriicklich aus
seinem Jurisdiktionshereich ausgenommen 2.

Silva Torres in Indien

Die Nachricht von der Ernennung und Bestitigung des neuen Erz-
bischofs wurde von den Anhangern der ,Patronatspartei” in Indien mit
grofler Freude aufgenommen. In Bombay wirkte sie geradezu ,elektri-
sierend” 26, Als Soares im November bekanntgab, die unmittelbare An-
kunft des Erzbischofs in Bombay stehe bevor, kannte die Begeisterung
keine Grenzen mehr 27. Bischof Fortini, der Apostolische Vikar, war in
groflen Sorgen. Bischof Whelan, sein Koadjutor, befiirchtete das Schlimm-
ste. Die zivilen Behorden erkundigten sich vorsichtig bei Whelan, wie
sie sich dem Erzbischof gegeniiber verhalten sollten 28,

Am 11. Januar 1844 traf Silva Torres in Bombay ein. In feierlicher
Prozession wurde er vom Hafen zur Kirche N.S. da Gloria geleitet, wo
er am darauffolgenden Sonntag ein Pontifikalamt feierte. Darin sah der
Apostolische Vikar eine Verletzung seiner Rechte. Er wollte in einem
Hirtenbrief Stellung dazu nehmen. Whelan riet ihm davon ab, So be-
gnugte sich denn Fortini vorerst damit, mehrere Dokumente an Silva
Torres zu schicken, die ihm klar machen sollten, dafl er in Bombay keine
Jurisdiktion ausiiben konne und fir bisch6fliche Amtshandlungen die
Erlaubnis des Apostolischen Vikars einzuholen habe 29. Silva Torres ant-
wortete am 19. Januar: ,Ich habe die Ehre, den Empfang Thres Schrei-
bens mit der Abschrift mehrerer Dokumente zu bestdtigen. Sie sagen, ich
konne daraus ,unsere Lage’ ersehen. Leider konnte ich nur feststellen,
was Sie zu besitzen glauben, denn meine Lage ergibt sich ausschliefilich
aus meinen Bestdtigungsbullen, von denen ich eine getreue Abschrift

25 Fransoni an Franz Xaver, den Apostolischen Vikar von Verapoli, 12. 8. 1843:
Lettere e Decreti della S. Congregazione de Propaganda Fide e Biglietti di
Monsign. Segretario (im Folg. abgek.: Let. e Decr.) vol. 330 (1843 Juli-Dez.)
fol. 670v—671

2 Fortini an Fransoni 26. 8. 1843: Secrit. rif. ner Congr. vol. 9 (1843—1844)
fol. 422

27 Fortini an Fransoni 1. 12. 1843: Ebd. fol. 582

28 Whelan an Fransoni 30. 11. 1843: Ebd. fol. 580—581

2 Diese Dokumente waren: ,Multa praeclare”, das Salsette-Dekret, das Moni-
torium der Propaganda vom 23. 7. 1839 (vgl. MeTzLER, ZMR 38, 1954, 308—310),
ein Brief des Propaganda-Prifekten vom 10. 12. 1839 an Fortini (in welchem
Fransoni irrtimlicherweise die Meinung vertrat, ,Multa praeclare® beziche sich
auch auf Bombay: Let. ¢ Decr. vol. 322 (1839 Juni-Dez.) fol. 1228—1230) und
ein Brief vom 12. 8. 1843 (in welchem Fransoni mitteilte, der Erzbischof habe
dem Papst versprochen, die Breven der Propaganda zu beachten: Let. e Decr.
vol. 330 (1843 Juli-Dez.) fol. 670v—671)
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beilege.“ Er sei im Gewissen verpflichtet, alle anderen Dokumente, die
ihm nicht auf demselben Weg wie seine Bullen, d. h. diber die portugie-
sische Krone, zugestellt wiirden, zuriickzuweisen 30,

Am gleichen Tag richtete Silva Torres ein Rundschreiben an den Kle-
rus von Bombay, Salsette und Bassein. Er dankte allen im Namen der
Konigin fir die tapfere Verteidigung der Patronatsrechte gegen die
sehrgeizigen Usurpationen®. Durch seine Bestitigungsbulle sei ,Multa
praeclare” aufgehoben. Er sei aufs tiefste erschuttert, sehen zu missen,
wie Katholiken die Rechtmafigkeit seiner Jurisdiktion bezweifelten und
behaupteten, der Papst habe ihm nur Vollmachten fiir portugiesisches
Gebiet gegeben. Das widersprache seinen Bullen und hiefle, den HI. Stuhl
selbst Liigen strafen. Kein grofleres Unrecht konne man ihm zufiigen.
Es werde doch niemand zu behaupten wagen, der Papst habe die Kénigin
betrogen. Nie wire es weder ihm noch der Krone eingefallen, Bullen
anzunehmen, die in einem sich selbst widersprechenden Sinne zu ver-
stehen seien®. Am 29. Februar verlieR der Erzbischof Bombay, am
7. Médrz nahm er von seiner Erzdiézese Besitz.

Inzwischen erhielt Fortini einen Brief des Propaganda-Prafekten, in
dem Kardinal Fransoni noch einmal betonte, Silva Torres habe keine
Jurisdiktion ,liber die Gebiete, die dem Apostolischen Vikar unter-
stehen® 32, Aber damit war niemand gedient., Die grofle Frage war ja
gerade die, um welche ,Gebiete“ es sich da eigentlich handelte 33. So sehr
Fortini auch in Bombay immer wieder verkiindete, das ganze englische
Territorium unterstehe seiner Autoritat, so war er doch selbst seiner
Sache nicht ganz sicher 34,

Bald nach der Abreise des Erzbischofs aus Bombay erschien der lingst
geplante Hirtenbrief des Apostolischen Vikars. Scharfe Vorwiirfe erhebt
Fortini darin gegen Silva Torres, vor allem deswegen, weil er unvor-
bereiteten Glaubigen die hl. Firmung gespendet, auferhalb der fest-
gesetzten Zeiten die hl. Ole konsekriert und einen von Bischof Petrus
von Alcantara % suspendierten Subdiakon zum Diakon und Priester ge-
weiht habe 3, Silva Torres verstand sich zu verteidigen: Die Firmlinge

30 Silva Torres an Fortini 19. Jan. 1844. In: A impostura desmascarada ou os
Propagandistas convencidos de Usurpadores da Jurisdiccao da Igreja Metro-
politana e Primacial d’Oriente (Bombay 1844) 31 (A. L. Caixa 86 Mago 2
doc. 67)

¥ Vgl. Hury, Bombay Mission-History. I, 848 s.

3 Fransoni an Fortini 13. 2. 1844: Let. ¢ Decr. vol. 331 (1844) fol. 102—102v
33 Vgl. MeTzLER, NZM 10, 1954, 206s.

3 Das ergibt sich aus einem Brief vom 1. 5. 1844, in dem Fortini Kardinal
Fransoni bat, doch endlich ,das gesamte Gebiet der Prasidentschaft (Bombay),
einschlieflich aller Orte und Kirchen* dem Apostolischen Vikar zu unterstellen:
Scrit. rif. nei Congr. vol. 9 (1843—1844) fol. 983—984

3 Der Vorganger Fortinis als Apostolischer Vikar von Bombay (1760—1840)
3 Der Hirtenbrief ist abgedruckt in .4 impostura desmascarada® (1—9) und
mit sehr bissigen und gehéssigen Fuflnoten versehen. Z. B. Zu dem Ausdrudk

298



seien alle gut vorbereitet gewesen. Die hl. Ule konne er laut pépstlichen
Indults zu jeder Zeit konsekrieren, und was den Subdiakon betreffe, so
habe Petrus von Alcantara kein Recht gehabt, ihn zu suspendieren, da
er nicht sein Untergebener gewesen, sondern zur Erzdiozese gehort habe.
Und dann erhob Torres seinerseits Klagen gegen den Apostolischen
Vikar: Er habe die Patronatsrechte der portugiesischen Krone angegrif-
fen, er vertrete Prinzipien, die die ganze kirchliche Disziplin auf den
Kopf stellten, habe drgerniserregende Behauptungen tiber die Autoritat
des Erzbischofs aufgestellt, habe den HI. Stuhl aufs Schlimmste be-
leidigt 7. An anderer Stelle behauptete Silva Torres sogar, der Aposto-
lische Vikar von Bombay sei den kirchlichen Zensuren verfallen, weil er
goanesische Kleriker ohne Dimissorialien des Ordinarius geweiht habe.
Seine Primatialrechte géiben ihm oberste Autoritdt auch iiber die Aposto-
lischen Vikare. Die Apostolischen Vikare konnten, wenn sie wollten,
seine Suffragane werden 38,

In Rom war man iiber die Vorgidnge in Indien sprachlos. Kardinal
Fransoni wufite keinen anderen Rat, als das Breve vom 8. Juli 1843 an
alle Apostolischen Vikare in Indien und Hinterindien zu schicken und
zu erkldren, wenn auch die Bestdtigungsbulle fiir den Erzbischof im alten
Kanzleistil abgefafit worden sei, so habe doch der Papst in seinem Breve
klar genug zum Ausdruck gebracht, was unter ,Suffragane® und der For-
mel, das Patronatsrecht sei in keinem Punkte abgeschafft, zu verstehen
sei. Er habe keine der in ,Multa praeclare® und den anderen Dekreten
getroffenen Entscheidungen zuriickgenommen®. Am 28. November bat
Fransoni in einem langen Brief Kardinal Lambruschini, geeignete Maf}-
nahmen zu treffen, um den Erzbischof in die Schranken zu rufen, die
seiner Jurisdiktion gesetzt seien 4?.

»Bischof von Gottes Gnaden®, den Fortini in der Einleitung scines Hirtenbriefes
gebraucht, bemerkt der Herausgeber der .Impostura“ (Silva Torres?): ,Muito
duvidamos. Quem he por graca de Deus, faz obras de Deus; mas o sr.Fr. Luis
‘non sic’® (1). — Zu ,Multa praeclare® bemerkt er: ,Immer noch ‘Mulia prae-
clare’? Hat man denn nicht schon 100mal bewiesen, dafl es gefilscht, erschwin-
delt und erschlichen ist? Der Herr Apostolische Vikar lese und lese immer
wieder und lese noch einmal den Hirtenbrief des erwidhlten Erzbischofs von Goa
D. Antonio Feliciano“ (Carvalho) (3)

3 In: A impostura 15—30

3 Fortini an Fransoni 19. 7. 1844: Scrit. rif. nei Congr. vol. 9 (1843—1844)
fol, 865—865v

3 Fransoni an die Apostol. Vikare 21. 5. 1844: Lei. e Decr. vol. 831 (1844)
fol. 363—364v. — Gedruckt in: Letters, forwarded from Rome 2Ith May 1544,
to the Uicars Apostolic of India showing what extent of Jurisdiction has been
conferred, by his Holiness Pope Gregory XVI. on his Grace Joseph a Silva
Torres Archbishop of Goa (Madras 1844), 8—5

40 Fransoni an Lambruschini 28. Nov. 1844: Let. ¢ Decr. vol. 831 (1844) fol.
860—864. — A. V. Nunziatura di Lisbona, Protokoll-Nr. 55599
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Bevor sich Silva Torres in Bombay nach Goa einschiffte, schrieb er am
19. Januar 1844 auch einen 18 Seiten langen Brief an Gregor XVI. 4,
in welchem er seine Handlungsweise in Bombay zu rechtfertigen suchte.
Nach einleitenden Worten spricht Silva Torres zunichst von ,Multa
praeclare”. Er glaube zwar, dafl das Breve echt sei, weil es der Inter-
nuntius gesagt habe, ,aber so viel ist sicher, Heiliger Vater, dafl der
Wille Eurer Heiligkeit und seine Beschliisse nicht in gebiihrender Weise
veréifentlicht werden kénnen und folglich keine verpflichtende Kraft fir
die Gldubigen in Portugal haben, wenn sie nicht auf jene feierliche Art
bekannt gegeben werden, die seit langem nicht nur in Portugal sondern
in den meisten katholischen Lindern Europas in Gebrauch ist®.

Dann kommt er auf seine Bullen zu sprechen. Der Gedankengang
ist kurz folgender: Meine Bestitigungsbulle gibt mir die gleiche Auto-
ritdt, wie sie meine Vorgdnger innehatten. Aus der ,strengen, aber lo-
gischen Analyse“ des Textes der Bulle ergibt sich, dafl , Multa praeclare”
aufgehoben ist. Das folgt iibrigens auch aus der Art und Weise der Be-
stiatigung: In der Bulle heifit es, der Papst bestdtige den Vorschlag der
Koénigin. Die Konigin aber hat mich auf Grund des Patronatsrechts vor-
geschlagen, das in keinem Punkte abgeschafft ist, wie auch im Text der
Bulle ausdriicklich erklart wird.

Der zweite ausfithrliche Teil des Briefes handelt vom Breve ,Nuncium
ad te“ vom 8. Juli 1848. Hierzu schreibt der Erzbischof: ,Als ich, Heiliger
Vater, meine Bullen empfing, stand ich in Verbindung mit Eurer Heilig-
keit und mit der Kénigin. Da wurde mir vom Internuntius Eurer Heilig-
keit in Lissabon eine Andeutung (insinuacio) gemacht, als wolle Eure
Heiligkeit genau das Gegenteil von dem, was sie mir im gleichen Augen-
blick ausdriicklich in meinen Bestdtigungsbullen befahl: die Beobachtung
des Breves ,Multa praeclare” und anderer Dekrete, von denen ich nie-
mals etwas gehort hatte und die mir selbst der Internuntius nicht niher
bezeichnete. Ich finde keine Worte, Heiliger Vater, meine Uberraschung,
mein Entsetzen, meine Bestiirzung tiber dieses seltsame, um nicht zu sagen
sagenhafte Zusammentreffen zu schildern!!! Aber meine Bestiirzung dau-
erte nicht lange, konnte nicht lange dauern, ohne Eure Heiligkeit aufs
tiefste zu beleidigen. Nur das Wort des achtbaren Internuntius Eurer
Heiligkeit sprach fir die Wahrheit jener Andeutung. Aber dieser Grund
konnte nicht bestehen, mufite sich wie Rauch im Winde zerstreuen, da
ich mich iiberzeugte, eher annehmen zu miissen, jene Andeutung sei
apokryph und der Internuntius von irgend jemand betrogen, als die Un-
gerechtigkeit zu begehen, auch nur einen Augenblick anzunehmen, Eure
Heiligkeit konne meine Bestatigungsbullen diktieren und gleichzeitig auf
jenem Breve bestehen, das ithnen widerspricht; konne in ihnen das Gegen-

L Abschriften dieses Briefes gingen auch nach Lissabon. Eine derselben findet
sich im Archiv der portugiesischen Gesandtschaft beim Hl Stuhl in Rom: Caixa
36 Maco 2 doc 17
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teil von dem sagen, was sie dachte, und das in einer so wichtigen Sache
und in einer Urkunde, die vor aller Welt ein mich verpflichtendes Gesetz
zu sein hat.

Aber das ist nicht der einzige Grund, der mich im Gewissen verpflich-
tet, jene Andeutung fir falsch zu halten. Denn eher mufl man sie als
falsch betrachten, Heiliger Vater, als annehmen, man habe durch meine
Bullen nichts anderes bezweckt, als die Regierung der Konigin zu tdu-
schen, die die Bullen in ihrem offenbaren, natirlichen Sinn auffafite,
daher mit meiner Bestitigung einverstanden war, meiner Konsckration
zustimmte und mir die gebithrende Ausfiihrung der Bullen befahl. Eher
muf} man die Andeutung als falsch bezeichnen, als annehmen, Eure Hei-
ligkeit habe mich, ohne dafl ich’s verdiente, beleidigen wollen, indem sie
mich auf so seltsame Weise meiner Rechte beraubte, die sie mir im glei-
chen Augenblick durch meine Bullen iibertrug; eine um so ungerechtere
Beleidigung, als ich, hdtte man mir vor Empfang meiner Bullen erklart,
ich miiflte sie in einem anderen Sinne verstehen, als ihre Worte besagen,
sie niemals angenommen und unweigerlich die Konigin gebeten hitte,
mich mit dem Amt zu verschonen. Ja, Heiliger Vater, eher mufl man
sagen, jene Andeutung ist falsch, als glauben, der Heilige Stuhl habe
die Absicht, das verderbliche Prinzip aufzustellen, die Einsetzungsbullen
fiir einen Bischof, weit entfernt, der Wahrheit Zeugnis abzulegen, seien
nichts anderes als leere, triigerische Worte, seien nicht der Ausdruck des
Willens Eurer Heiligkeit, noch die sichere, zuverldssige Grundlage fiir
die bischofliche Jurisdiktion.®

Dann spricht der Erzbischof von den Ereignissen in Bombay, bezeichnet
das Verhalten des Apostolischen Vikars als ,wohlvorbereitetes Intrigen-
spiel“ und fahrt fort: ,Ich bin im Gewissen verpflichtet, meine Bullen
als einzige Richtschnur meines Handelns zu nehmen. Als guter Hirte
gabe ich mein Leben fiir meine Herde, die mir Eure Heiligkeit zu
weiden befohlen. Noch einmal wiederhole ich: Nie werde ich eine andere
Jurisdiktion austben als jene, die mir die rechtmiflige Obrigkeit Eurer
Heiligkeit in meinen Bullen tbertrug. Und wenn Eure Heiligkeit die
Absicht hat, meine Bullen zuriickzunehmen und die mir in ihnen ver-
liechene Jurisdiktion einzuschrinken, werde ich mich bereitwillig unter-
werfen. Denn ich bin sicher, dafl Eure Heiligkeit das niemals auf einem
anderen Weg tun wird als auf dem, den Vernunft und Gerechtigkeit
verlangen, d. h. auf demselben Weg und in derselben feierlichen Weise,
wie meine Bullen verdffentlicht wurden...“ Zum Schlufl verteidigt dann
Silva Torres noch die Notwendigkeit des Regium Placei fur alle papst-
lichen Erlasse, sollen diese im Gewissen verpflichten.

Das war die Einstellung des Erzbischofs, danach handelte er in Indien.
So nahmen denn die Dinge ihren Lauf: Silva Torres berief sich auf seine
Bestatigungsbulle und neuerdings auf den Brief an den Papst, auf den
er keine Antwort erhielt; die Apostolischen Vikare beriefen sich auf das
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Breve ,, Nuntium ad te“ und nannten den Erzbischof einen ,Schismatiker®,
»~Haretiker“, ,Heuchler®, ,Renegaten® 42,

In Goa bestand eine der ersten und wichtigsten Aufgaben des Erz-
bischofs darin, den Seminaristen, von denen viele ihre Studien langst
beendet hatten, die hl. Weihen zu spenden. Alle mufiten zuvor die ent-
sprechenden Weiheexamina ablegen. Vom 10. bis 25. April 1844 wurden
an neun Tagen 982 Kandidaten examiniert, alle unter Vorsitz des Erz-
bischofs#3; in der Examensperiode Anfang Juli waren es 401 Kandi-
daten 4. Wiederum hatte an allen Tagen aufler am 11. Juli der Erz-
bischof selbst den Vorsitz gefiihrt 4.

In der ersten Junihilfte wurden an fiinf Tagen 28 Priester geweiht,
14 Diakone, 55 Subdiakone, 349 Kandidaten erhielten Tonsur und nie-
dere Weihen 48. Nach Berichten einiger Propaganda-Missionare soll Silva
Torres damals in kurzer Zeit 800 (nach anderen 600) Priester geweiht
haben 7. Seitdem tauchen diese Zahlen in der Literatur auf, wo sie sich
bis 1930 hielten. Zuweilen wird sogar hinzugeftgt, Silva Torres habe
diese Weihen ,auf einen Schlag® gespendet®®. Bemerkenswert ist die Fest-
stellung, dafl es wahrscheinlich ein goanesischer Priester war, der diese
ungeheuerlichen Zahlen in die Welt setzte: P. Fulgenzio Chrizologo de
Perozy hatte sich 1844 voriibergehend in Goa aufgehalten. Nach seiner
Riidkkehr in das Apostolische Vikariat Pondicherry erzihlte er, der Erz-
bischof von Goa habe 800 Priester geweiht. Seine Absicht war offenbar,
den Anhingern der Patronatspartei in Bellary Mut zum Durchhalten zu-
zusprechen, da bald zahlreiche Priester aus Goa kdmen, um die Seelsorge
in allen friheren Patronatskirchen zu tbernehmen. Es kam ihm nun
darauf an, eine méglichst hohe und runde Zahl von Neupriestern an-
zugeben . Auf diese Erzahlung stitzt sich der erwiahnte Brief Bonnands.

42 Silva Torres an den portug. Gesandten in Rom 7. 6. und 8. 7. 1844: A, L.
Caixa 37 Maco 1 doc. 10 u. 11

4 Zirkular vom 26. 3. 1844: Appenso Nr. 27. — Diese und die folgenden
Einzelheiten wurden entnommen dem Appenso ao Boletim do Gowverno do
Estado da India. Das war das offizielle Nachrichtenblatt des Erzbischofs. Es
erschien von Mai 1844 bis Dezember 1845 und wurde dann fortgefiithrt unter
dem Titel Jornal da Santa Igreja Lusitana do Oriente. Einige Nummern des
Appenso finden sich im Archiv der portug. Gesandtschaft beim HI. Stuhl in
Rom. Da die vollstindige Serie nicht vorhanden ist, bleibt das Bild unvoll-
standig.

4 Appenso Nr. 29: A. L. Caixa 86 Mago 2 doc. 71.

4 Ebd.

4 Appenso Nr. 27. Ebd.

4 So Bischof Bonnand, Apost. Vikar von Pondicherry, am 18. 7. 1844 an
Fransoni: Scrit. rif. nei Congr. vol. 9 (1843—1844) fol. 1088—1091

“8 So 1885 in einem Memorandum Kardinal Jacobinis: ,Ordind in un sol colpo
circa 600 preti senza istruzione e senza la qualitd voluta dai canoni.*

“* Bonnand an Fransoni 18. 8. 1844: Scrit. rif. nei Congr. vol. 9 (1843—1844)
fol. 1088—1091
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Demgegeniiber ergibt sich aus den 1925 herausgegebenen ,Monimenta
Goana Ecclesiastica“, daf Silva Torres insgesamt wihrend seines fiinf-
jahrigen Aufenthaltes in Indien nicht mehr als 317 Priesterweihen ge-
spendet hat 50,

Die Neugeweihten schickte der Erzbischof in die durch ,Multe prae-
clare® aufgehobenen Patronatsditzesen, wo sie viel Unruhe und Durch-
einander stifteten.

Nicht nur in Bombay, sondern in ganz Vorder- und Hinterindien
machte Silva Torres seine Primatialrechte geltend. Am 10. Februar 1844
schrieb er an Francisco Gomez, den Bistumsverweser von Malakka, lobte
ihn und seine Untergebenen ob der Standhaftigkeit, mit der sie ,Multa
praeclare” und den iibrigen Propagandadekreten getrotzt und ihren al-
ten, ,rechtmifligen Hirten die Treue gehalten, und betonte noch ein-
mal, jene Dekrete seien erschlichen und erschwindelt. Fiir den Fall aber,
dafl sie echt gewesen, seien sie nun durch seine Bullen zuriickgenommen 51,
Derselbe Brief ging in alle tibrigen Patronatsdiézesen.

Vor allem war es die Provinz Canara, die die Autoritit des Erz-
bischofs zu sptiren bekam32. Mehrere goanesische Geistliche kehrten
freiwillig unter die Jurisdiktion Goas zuriick 53, die anderen suspendierte
Silva Torres®. Die Mehrzahl der Christen aber tat nicht mit. Viele
Pfarreien waren geteilt; mancherorts stand Kirche gegen Kirche 5. Bischof
Ludwig, der Koadjutor des Apostolischen Vikars von Verapoli, ging im
August 1844 selbst nach Mangalore, der Hauptstadt von Canara, um
weitere ,Abfille® zu verhindern. Er exkommunizierte die Hiupter der

80 Monimenta Goana Ecclesiastica, herausgegeb. von Conego Francisco Xavier
Vazund P. P. da Costa Campos. Pars III (Nova Goa 1925).

51 A. L. Caixa 36 Maco 2 doc. 36. Eine Abschrift dieses Briefes schickte auch
Bischof Ludwig v. d. hl. Theresia, Koadjutor und seit Dezember 1844 Apost.
Vikar von Verapoli, nach Rom: Scrit. rif. nei Congr. vol. 9 (1843—1844) fol.
889.

% Die 21000 Christen dieser siidlich Goa gelegenen Provinz hatten frither zur
Erzdiézese Goa gehort. Die meisten Pfarreien stellten sich in den Jahren
1838/40 freiwillig unter die Jurisdiktion des Apost. Vikars von Verapoli. Im
Mirz 1841 approbierte Gregor XVI. nachtriglich alles, was der Apost. Vikar
bis dahin in der Leitung der Kirchen von Canara unternommen hatte und gab
ihm alle Fakultiten ,fir die weitere rechtmifige Leitung der Glaubigen®.
Fransoni an Franz Xaver, Apostol. Vikar von Verapoli (1771—1844), 6. 3. 1841:
Let. e Decr. vol. 825 (1841 Jan.—Juni) fol. 189—189 v

% Aus einem Brief einiger Christen Canaras an Bonnand 15. 5. 1860. In:
Memorials submitted to the Holy See and The Late Right Rev. Dr. Clement
Bonnand, Uisitor Apostolic of India. By the Catholic Community of Canara
(Madras 1874) 26s.

% Ludwig v. d. hl. Theresia an Fransoni 2. 6. 1846: Scrit. rif. nei Congr. vol.
10 (1845—1846) fol. 1078—1076 v

% Moore — Maffei, The History of the Diocese of Mangalore (Mangalore
1905), 105. — Hull, Bombay Mission-History 1. 300
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Patronatspartei. Die Gegenmafinahme des Erzbischofs bestand darin,
daf er seinerseits den Koadjutor exkommunizierte 56.

In den Gebieten der aufgehobenen Patronatsdiozese Meliapur raffte
sich die Patronatspartei zu neuen Widerstanden gegen die Apostolischen
Vikare auf. Thre Seele war immer noch P. Antonio Teixeira. Ihn for-
derte Silva Torres durch ein Schreiben vom 19. Februar 1844 zu noch
groflerer Tatigkeit auf 57, bestitigte seine Jurisdiktion und erlaubte ihm,
die Firmung zu spenden 58, Teixeira verbreitete das Gerticht, Silva Torres
werde ihn bald zum Bischof weihen 5.

Auch auf die Perleninsel Ceylon griff die allgemeine Verwirrung tiber.
Silva Torres verlangte vom Apostolischen Vikar und den Oratorianern,
seine Jurisdiktion anzuerkennen®, und da sie sich standhaft weigerten,
befahl er den aus Goa gebirtigen Oratorianern unter Androhung kirch-
licher Zensuren, nach Goa zuriickzukehren®. Die Oratorianer schickten
diesen Brief einmiitig an den Erzbischof zuriick ¢2. Doch Ende des Jahres
unterwarf sich einer von ihnen Silva Torres, andere waren unschliissig 3.
Die Verwirrung nahm zu, als neue Priester aus Goa nach Ceylon kamen.
Mit List und Trug gelang es ihnen, sich in den Besitz mehrerer Kirchen
zu bringen®. Im Dezember 1844 ernannte Silva Torres in P. Felipe
Gaetano Pietade da Conceigao einen Generalvikar fiir Ceylon 95,

So war die Lage in Indien verworrener denn je. Die Apostolischen
Vikare dringten Rom, ,Gegenmafinahmen® zu ergreifen.

Abberufung des Erzbischofs

Es bestand keine Aussicht, Silva Torres werde ein Breve des Papstes
ohne Regium Placet annehmen, wie klar genug aus dem Brief vom
19. Januar hervorging. Dennoch richtete Gregor XVI. am 1. Mirz 1845
einen ernsten Mahnbrief an den Erzbischof 6. Der Papst beschwert sich,
Silva Torres habe ,einige Ausdriicke der Bestatigungsbullen falsch und

5 Ludwig v. d. hl. Theresia an Fransoni 16. 11. 1844: Scrit. rif. nei Congr.
vol. 9 (1843—1844) fol. 1259—1260 v

7 Silva Torres an Teixeira 19. 2. 1844: A. L. Caixa 36 Mago 2 doc. 37

58 Bonnand an Fransoni 18. 7. 1844: Scrit. rif. nei Congr. vol. 9 (1843—1844)
fol. 1088—1091

58 Ebd.

% Bettacchini, italien. Oratorianer, seit 1842 Missionar auf Ceylon, an
Fransoni 23. 8. 1844: Scrit. rif. nei Congr. vol. 9 (1843—1844) fol. 1124

61 Bettacchini an Fransoni 24. 9. 1844: Ebd. fol. 1126

82 Bettacchini an Fransoni 23. 8. 1844: Ebd. fol. 1124

% Bettacchini an Fransoni 19. 10. 1844: Ebd. fol. 1332

8 Gaetano Antonio, Apostol. Vikar von Ceylon, an Fransoni 9. 7. 1845: Scrit.
rif. mei Congr. vol. 10 (1845—1846) fol. 442

% Bettacchini an Fransoni 15, 2. 1845: Ebd. fol. 62

% ,Quantalaetitia“: Jus Poniificcum V, 858—855. — Acta Gregorii XV1I.
vol. III. 385—387. — Scrit. rif. nei Congr. vol. 10 (1845—1846) fol. 87—88v.
— Hull, Bombay Mission-History 1, 858—855 (englisch).
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entgegen Unserer Absicht® ausgelegt; sein Verhalten in Indien sei ge-
eignet, ,das schlimmste Schisma heraufzubeschworen®.

Das Breve wurde Silva Torres auf direcktem Wege, also ohne das
Regium Placet der portugiesischen Regierung, zugestellt. Fin Duplikat
davon schickte Kardinal Fransoni an Griffiths, den Apostolischen Vikar
von London, damit er es durch den englischen Gesandten in Goa dem
Erzbischof iiberreichen lasse”. Aber alles war vergebens. Silva Torres
tat, als existiere der pépstliche Mahnbrief nicht. Die Patronatspartei
bezeichnete ihn, wie iiblich, als Filschung; er verdiene keine Aufmerk-
samkeit, da er nicht Uiber die portugiesische Krone gegangen sei .

Nach der Thronbesteigung Pius’ IX. wufiten die Anhdnger der Patro-
natspartei neue Parolen auf der indischen Halbinsel zu verbreiten. Der
neue Papst, erzihlten sie, sei mit den Mafinahmen Gregors XVI. und
der Propaganda nicht einverstanden; er verwerfe .Multa praeclare®,
werde es bald aufheben und den Frieden zugunsten der portugiesischen
Krone wiederherstellen®. Das waren vollig aus der Luft gegriffene
Behauptungen. Wie wenig Pius IX. daran dachte, ,Multa praeclare®
aufzuheben, beweisen der Mahnbrief ,, Quanta fuerit® vom 13. Januar 1847
an Silva Torres 7 und ein Breve an Bischof Whelan vom 2. April 1848 71,

Auch dieses zweite Monitorium blieb ohne Antwort und Erfolg. So sah
Pius IX. schon im ersten Jahr seines Pontifikats die Notwendigkeit, auf
die Abberufung des Erzbischofs von Goa durch die portugiesische Re-
gierung zu driangen. Dahin gehend lautete die Instruktion, die er 1847
dem Internuntius geben lie: 1) fiir die Abberufung von Silva Torres
zu sorgen, oder wenigstens die Regierung zu veranlassen, dafl sie dessen
Benehmen miflbillige; 2) zu erkliren, der HI. Stuhl sei bereit, das Pa-
tronatsrecht fiir die Didzesen Goa, Kranganor, Kotschin, Meliapur und
Malakka unter folgenden Bedingungen wieder herzustellen: ausreichende
Dotation der Bischofe, Kapitel, Seminare und Pfarrer; Ernennung ge-
eigneter Ménner fiir die Bischofsstithle; genaue Umschreibung der Dio-
zesen; Beseitigung der Schwierigkeiten zwischen Portugal und den an-
deren Regierungen in nicht-portugiesischem Territorium; Moglichkeit
direkter Verhandlungen des HI. Stuhles mit den Regierungen; Belassung
der Apostolischen Vikare im Patronatsgebiet, bis die vorgeschlagenen

67 15, 7. 1845: Let. e Decr. vol. 332 (1845) fol. 481 v—482

8 Carew, Apostol. Vikar von Kalkutta (1800—1855), an Fransoni 3. 11. 1845:
Serit. rif. nei Congr. vol. 10 (1845—1846) fol. 595—600

% Bonnand an Fransoni 10. 2. 1847: Scrit. rif. nei Congr. vol. 11 ({1847—1848)
fol. 178—179

0 Jus Pontificium VI. P. 1. 30—382. — HurL, Bombay Mission-History, 1, 356—
857 (englisch)

" Scrit. rif. nei Congr. vol. 11 (1847—1848) fol. 769—771. — Secrit. originali
riferite nelle Congregazioni Generali vol. 972 (1849—1850 P. IL) fol. 743—744.
— Biker, Collecgao de tratados XII. 292—294 (portugiesisch). — BuUSSIERRE,
Histoire du Schisme Portugais dans les Indes 325—328 (franzosisch). — HuLr,
Bombay Mission-History. 1. 357s. (englisch)

4 Missions- und Religionswissenschaft 1958, Nr. 4 305



Bischofe im - Konsistorium bekanntgegeben sind; freie Ausiibung der
Jurisdiktion durch die Apostolischen Vikare in der Zwischenzeit 72.

Nur tber den ersten Punkt konnte der Internuntius nach einjéhrigen
Verhandlungen eine Einigung erzielen?. Am 21. Oktober 1848, als
Pius IX. in Gaeta weilte, erklirte sich die portugiesische Regierung be-
reit, Silva Torres abzuberufen, wenn er 1) zum Kommissar der Kreuz-
zugsbulle und 2) zum Koadjutor des Erzbischofs von Braga mit dem
Recht der Nachfolge ernannt wiirde ™. Letztere Bedingung bereitete dem
Papst grofle Sorgen. Doch da der Internuntius in Lissabon seine Zustim-
mung bereits gegeben hatte, ferner, um ein gréfleres Ubel zu vermeiden
und da Silva Torres sich nach wie vor des guten Rufes seiner Gelehr-
samkeit und guter Sitten erfreute, nahm er sie schlieBlich an, verlangte
aber zuvor eine schriftliche Zuriicknahme aller dem HI. Stuhl zugefiigten
Unbilden durch den Erzbischof 75. Im Konsistorium zu Gaeta vom 22. De-
zember 1848 wurde Silva Torres zum Erzbischof von Palmyra i. p. und
im Januar des folgenden Jahres zum Kommissar der Kreuzzugsbulle
ernannt 75,

Kaum hatte Silva Torres von seiner bevorstehenden Abberufung ge-
hort, schrieb er am 21. Januar 1849 einen verletzenden Brief an den
HI. Stuhl, darin er behauptete, niemals etwas gegen die Vorschriften
des Kirchenrechts getan zu haben. Er sei bereit, alle seine Handlungen
zu verantworten?. Am 26. Marz 1849 resignierte er und verlief am
3. April Goa. In einem Hirtenbrief hatte er kurz zuvor seine Ernennung
zum Koadjutor des Erzbischofs von Braga bekanntgegeben. Zum
Bistumsverweser ernannte er D. Joaquim de S. Rita Botelho, der am
7. Mai 1851 zum Kapitelsvikar gewahlt wurde 7. Am 19. November 1850

12 Acta Congregationis particularis vol. 24 (1850—1856) fol. 242 v—243 (Ris-
posta al dispaccio in cifra contenente istruzioni sul Patronato. Lisbona 8.
Maggio 1853)

78 Ehd. fol. 243

7 Allocutio Pii IX. habita in Consistorio secreto die 17 Februarii 1851: Jus
Pontificium VI. P. 1. 118—116. — Acta Pii IX. vol. 1. 265—273. — BUSSIERRE,
Histoire du Schisme Portugais dans les Indes, 284—292 (franzosisch). — HuLr,
Bombay Mission-History. 1. 362—364 (englisch. Auszug)

7 Ebd.

% Ebi.

"7 Hurr, Bombay Mission-History. 1. 361

8 Amaro Pinto Loro, Memoria Historico-Eclesiastica de Arquidiocese de Goa,
132. — Gopinao, The Padroado of Portugal in the Orient (1454—1860), 65,
begrindet folgendermafen die Abberufung des Erzbischofs: Wahrend seiner
ununterbrochenen Pastoralvisitationen unter dem indischen Himmel hatte seine
Gesundheit so sehr gelitten, daft die Gefahr eines friihzeitigen Todes bestand.
Daher rief ihn die portugiesische Regierung zuriick und vertraute ihm einen
hoheren Posten in der portugiesischen Kirche an.

™ Amaro Pinto Lozo, 1. ¢. 97. — Joaquim de S. Rita Botelho, geb. am
30. 10. 1781 in Pangim. Franziskaner. Professor fiir Phil. und Theol. in seinem
Konvent. Dreimal Provinzial der franziskanischen Ordensprovinz. Bistumsver-
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unterschrieb Silva Torres einen ihm vom Internuntius vorgelegten Re-
traktationsbrief, in welchem er alles zuriicknahm, was er in Indien gegen
den Willen des Papstes unternommen hatte. Damit war Pius IX. ein-
verstanden 80, ‘

Es 1aft sich nicht leugnen, dafl Erzbischof Silva Torres durch die eigen-
artige pépstliche Diplomatie in nicht geringe Bedringnis geriet. Nach
dem Wortlaut der pipstlichen Bestitigungsbullen war er ebenso Erz-
bischof von Goa und Metropolit von Indien wie alle seine Vorgédnger.
Andere Bullen hitte die portugiesische Regierung nie angenommen. Sie
verpflichtete den Erzbischof auf diese Bullen. Ein geheimes Breve des
Papstes aber verlangte von Silva Torres die Beobachtung des Breves
~Multa praeclare” und ,anderer Dekrete®, die nicht einmal ndher be-
zeichnet wurden, die die portugiesische Regierung nicht anerkannte, ge-
gen die sie wiederholt protestiert hatte. Wie sollte sich der Erzbischof
entscheiden? Hielt er sich an den geheimen Befehl des Papstes, hitte
ihn die Regierung zur Rechenschaft gezogen, ihn zuriickgerufen, abgesetat,
bestraft. Als Portugiese und iiberzeugter Patriot entschied er sich fiir
seine Bullen und den Befehl der Regierung. Rom aber und die Aposto-
lischen Vikare standen auf dem entgegengesetzten Standpunkt. Fiir sie
waren ,Multa praeclare® und die Propaganda-Dekrete mafigebend. So
war ein verhingnisvoller Jurisdiktionskonflikt unausbleiblich.

Uber die Bedenken, die ,Nuntium ad te® wecken mufdte, setzte sich
Silva Torres hinweg, indem er das Breve vom 8. Juli als Falschung
bezeichnete und Papst und Internuntius vorwarf, sie hétten sich von an-
deren tduschen lassen. In seinem Brief an den Papst befafit er sich lang
und breit mit diesem Breve, ohne freilich das Wort ,Breve® zu ge-
brauchen (er spricht von ,insinuacio”). In seinem Antwortschreiben aber
auf den Hirtenbrief Bischof Fortinis sagt er, jenes Breve, von dem der
Apostolische Vikar spreche (,Nuntium ad te“), sei eine ,triigerische Er-
findung®, eine ,Erdichtung ehrgeiziger Bestrebungen* 81, fiigt aber hinzu:
»Und wenn wir so indiskret gewesen wiren, dem Internuntius etwas zu
versprechen, was unserer Bestdtigungsbulle widersprach, so wire er reich-
lich unklug gewesen, das zu glauben® 82,

Ebenso zwiespiltig ist die Haltung, die Silva Torres ,Multa praeclare®
gegentiber einnimmt. In seinem Brief an Gregor XVI. gibt er unum-
wunden die Echtheit des Breves zu, behauptet freilich, es sei durch seine

weser von Kranganor und Kotschin. Durch kénigliches Dekret vom 28. 2. 1840
zum Bischof von Kotschin ernannt. Von Rom nicht bestitigt. Gestorben im
Februar 1859.

80 Piys IX. an Silva Torres 6. 1. 1851: Jus Pontificium VI. P. 1. 111—118. —
Acta Pii I1X. vol. 1. 276—279. — BussierrE, Histoire du Schisme Portugais dans
les Indes, 304—306 (franzésisch). — Huri, Bombay Mission-History. 1. 365
(englisch).

81 A impostura desmascarada, 21

8 FEbd. 24
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Bestatigungsbullen aufgehoben. Aber in seinen Hirtenbriefen an seine
Didzesanen schlof er sich der Argumentation Carvalhos an und bezeich-
nete ,Multa praeclare” und die iibrigen Propaganda-Dekrete als Werke
des Teufels®s.

Man mag der schwierigen Lage des Erzbischofs Verstidndnis entgegen-
bringen, alle seine Schritte wird man nicht rechtfertigen konnen,

8 _Por que nao queremos acreditar, como obra da Santa Sé, senao como
producgao de Satanaz, esses Breves, e Decretos...“. Hirtenbrief vom 2. Jan.
1846: Scrit. rif. nei Congr. vol. 10 (1845—1846) fol. 691—695

AUSBILDUNG DER GROSS-SEMINARISTEN IN DEN CHINA-
MISSIONEN DER GESELLSCHAFT DES GOTTLICHEN WORTES *

von Joh. Bettray SVD

Nach den Abschlufipriifungen im Kleinen Seminar reichten die jungen
Leute eine Petition um Aufnahme ins Grofe Seminar ein. Danach begann
ein 21/sjdhriges! philosophisches Studium. Die Schwierigkeiten fiir den
chinesischen Seminaristen, Philosophie nach der scholastischen Methode zu
studieren, waren bedeutend. Einmal durch die Forderung einer starken
Abstraktionsfahigkeit, dann durch den Gebrauch der lateinischen Spra-
che2. Die Seminaristen brachten es fertig, enorme Mengen Stoff aus-
wendig zu lernen, ohne ihn jedoch zu verstehen. Darum verwandte P.
A. Czech seit Mitte der 30er Jahre Chinesisch als Unterrichtssprache.
Dieser Wissenschaftler hat sich dadurch, daff er begann, christliche Philo-
sophie in echten chinesischen Termini wiederzugeben, die grofiten Ver-
dienste erworben3. Interessant ist, dafl wverschiedene Professoren des

* vgl. ZMR 42, 1958, 32—38, 125—1833. Verzeichnis der verwandten Abkiirzun-
en S. 32.

1gOSY 15. 8. 1986, Ms.-Original, (verstimmelt). Diese Studienordnung des Se-
minars von Yenchowfu gibt 21/z Jahre an, auch in alterer Zeit werden 2'/2 Jahre
angegeben. Tatsdchlich aber wurden, wenigstens in der jiingeren Zeit, nur zwei
Jahre Philosophie gegeben (P. A. Czech Br 9. 12. 1955; P. H. Schmitz Br
23. 11. 1955).

2 Um diese Schwierigkeit einigermaflen zu umgehen, hatte P. Th. MirrLEr
zusammen mit P. Scunuseneerc OFM eine Terminologia philosophica heraus-
gegeben (Anfang der 20er Jahre).

* P. Czech dozierte an der Fu-Yen-Universitdt in chinesischer Sprache schola-
stische Philosophie. Er verdffentlichte in dieser Sprache ein Handbuch der Logik
und der Erkenntnistheorie (P. A. Czech Br 4. 12. 1955; T. Z. 296).
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