Worin besteht nun dieses eigentiimlich Buddhistische, durch das alle
Religionen in die Harmonie gebracht werden kénnen? Es ist ,,der Buddhis-
mus ohne Buddhismus®, namlich die letzte, hochste Weisheit, die in abso-
luter Unbegrenztheit alle in Worte gefafiten Lehren transzendiert. Der
Erleuchtete besitzt eine Weisheit, die alle Wahrheit umschlieft. Furuta
kommt bei ihrer Beschreibung wie sein Meister D. T. Suzuki auf die
Paradoxe der Kban des Zen zu sprechen. ,Fragte einmal ein Monch den
Zen-Meister Yiin-men: ,Was ist der Buddha?' Er erhielt die Antwort:
.Ein aufgetrockneter Schmutzspatel’.“ Oder Meister Tung-shan erwiderte
auf die gleiche Frage: ,Drei Pfund Hanf.“ Jede andere Antwort und
auch die Antwort: ,Der Gott des Christentums“ wire, wie Furuta be-
merkt, ebenso gut gewesen. Vom Standpunkt der hochsten Erleuchtung
her sind alle Worte belanglos. Der Buddha ist allumfassend und kann
auch mit Christus gleichgesetzt werden, obwohl Buddhismus und Christen-
tum grundverschiedene Religionen sind. Hier wird die Aussdthnung zwi-
schen den Religionen durch die monistische Erlenchtungsmystik versucht.
Nun kann freilich mystische subjektive Erfahrung nicht den letzten Mafi-
stab fiir die Wahrheit bieten. Doch ist bedeutsam, dafl auch von buddhi-
stischer Seite das Gesprich zwischen den Religionen gewiinscht wird.

KLEINE BEITRAGE
SCHISMA

von Max Meinertz

Das Wort ,Schisma®, ebenso wie das Wort ,Haresie“, haben in der Sprache
des kanonischen Rechtes einen ganz eindeutigen Sinn erhalten. Nach der Defi-
nition bei ErcaManN-MoOrspore! ist der Schismatiker ein ,Getaufter, der sich
von der kirchlichen Gemeinschaft lossagt®, wihrend der Héretiker Glaubens-
wahrheiten der katholischen Kirche leugnet. Natiirlich gibt es auch Mischformen.
Diese Begriffe haben sich im Laufe der Geschichte erst allmihlich zu diesem
scharf geschliffenen Inhalt entwickelt. Beide Worte kommen schon im Neuen
Testament vor, aber ohne terminologische Bestimmtheit. Beim Worte ,Haresie®
(olpeoic) findet man bereits den Anfang zur Entwiddung der spiteren ein-
deutigen Bedeutung, beim Worte ,Schisma® (oxioue) sind nur Andeutungen da.
Ich habe vor einiger Zeit den Sachverhalt im einzelnen durch einen Aufsatz
»Schisma und Haresie® klargestellt2, und kurz vorher hat der bekannte belgische

® Wu-men-kuan, Kéan Nr. 21 und 18, Deutsche Ubersetzung von H. DumouLIN,
Wu-men-kuan, Der Pafl ohne Tor, Tokyo 1953, S. 33 u. 31.

10 Vgl die Ausfithrungen iiber ,Natiirliche Mystik® in Zen, Geschichte und Ge-
stalt 279—288.

1 Lehrbuch des Kirchenrechies, 3. Band, Paderborn 1950, S. 414.

2 Biblische Zeitschrift, Neue Folge, Paderborn 1957, S. 114—118,
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Benediktiner Dom Jacoues Duront das grofitenteils gleiche Thema im wesent-
lich gleichen Sinn behandelt?, ohne daf ich bei Abfassung meines Aufsatzes von
seiner Arbeit Kenntnis hatte.

Man mufi beim Worte Schisma eine buchstabliche und eine tbertragene Be-
deutung unterscheiden. Demgemafl fasse ich das Resultat der Untersuchung in
folgenden Worten zusammen: ,Bei der buchstdblichen Bedeutung handelt es sich
um Risse, die naturgemidf je nach dem Zusammenhang in verschiedenem Ma-
terial sein konnen: Kleid, Tempelvorhang, Netz usw. Im ibertragenen Sinn sind
stets Streitigkeiten, Meinungsverschiedenheiten, Friedensstérung und dergleichen
gemeint.”

Nun ist neuerdings versucht worden, abweichend vom biblischen, erst recht
natiirlich vom spateren kirchlichen Sprachgebrauch, das Wort Schisma auf das
Verhiltnis zwischen Judentum und Christentum anzuwenden. So hat Urs vown
BALTHASAR in seiner geistvollen ,Einsamen Zwiesprache. Martin Buber und das
Christentum“ 4 die Trennung der Kirche von der Synagoge ,das erste, grund-
legende Schisma® genannt und von Jesus gesagt, dafl er ,durch seinen Neu-
anfang mit den Jingern zum »Schisma« innerhalb der Synagoge werden wird®
(S. 92). Nun sind doch, biblisch gesprochen, die Urheber von Schismen entschie-
den zuriickzuweisen. Paulus warnt z. B. vor Streitigkeiten (oyiopata 1 Kor 1, 10)
und klagt iiber solche oxiouata bei der Eucharistiefeier (1 Kor 12, 25) Irendus
verurteilt scharf jene, die ,von der Wahrheit abfallen® (= Hairetiker), aber
auch denen, die ,die Einheit der Kirche spalten und trennen“ (= Schismatiker),
werden Strafen angedroht (Haer. 4, 33, 7). Natiirlich kann BArLTHASAR Jesus
nicht in dieser Rolle sehen wollen, und darum fiigt er hinzu: ,Aber das Schisma
haben die sich Weigernden vollzogen®. Damit ist jedoch der Gedankengang
verschoben, und es fragt sich, ob nicht schon deshalb das Recht fraglich geworden
ist, das Verhidltnis von Synagoge und Kirche ein Schisma zu nennen, Alle:
tibrigen Schismen sollen nach BaLTHASAR ein ,Abbild® dieses ,primirsten Schis-
mas“ sein. In diesem Zusammenhang nennt er (S. 107) — kirchenrechtlich
korrekt — die Trennung der Kirche zwischen Ost und West ein Schisma, belegt
aber auch die Reformation des 16. Jahrhunderts mit dem gleichen Namen.
Dadurch wird die Unklarheit der Bezeichnung noch grofler.

Duront erklirt in dem eben genannten Aufsatz ganz zutreffend, dafi wir den
Gebrauch des Wortes Schisma der Tatsache verdanken, dafl Paulus ,a écrit au
sujet du schismata qui s'étaient produits dans I'église de Corinthe®, wo er also
innerkirchlichen Streitigkeiten gegeniiberstand. Im Johannesevangelium handelt
es sich um akute Differenzen in der Beurteilung Jesu, wenn z. B. gesagt wird,
daf das Gleichnis vom guten Hirten ,unter den Juden® ein oxiouo (Vulgata:
dissensio) hervorrief (Jo 10, 19). In den synoptischen Evangelien kommt das
Wort oyioua nur einmal (im Gleichnis vom neuen Flecken auf dem alten Ge-
wande, der einen schlimmeren Rifl verursacht) vor (Mk 2, 21; Mt 9, 16), dazu
mehrere Male das entsprechende Zeitwort oyxitewv, besonders beim Tode Jesu,
wo es heifit, dafl der Tempelvorhang zerriff ((oxicdy), (Mk 15,88 = Mt 27, 51).
Hier ist also die natiirliche Bedeutung von oyiloua verwendet, die an sich mit
dem Verhiltnis von Synagoge und Christentum nichts zu tun hat. Gewifl tritt
im Sinn des Evangelisten eine symbolische Bedeutung hinzu. Die Zerreiung des

3 Le schisme d’aprés Saint Paul. Extrait de 1054—1954: L'église et les églises.

Chevetogne 111—127.
4 Kéln-Olten 1958, S. 83.
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Tempelvorhangs soll den heilsgeschichtlichen Wert des Todes Jesu zum Ausdruck
bringen und dartun, dafl der Alie Bund sein Ende gefunden hat. Man kann
daraus aber doch nicht ernsthaft schliefen, daf mit dem Zerreiflen des Tempel-
vorhangs ein Schisma entstanden sei, zumal auch hier gilt, dafl der Urheber
dieses Zerreiflens Gott selber gewesen ist, der also ein solches Schisma ,ver-
schuldet“ hatte. Ebenso ist es bei dem ,schlimmeren Ril“ (oyiope) im alten Ge-
wande. Den symbolischen Sinn des Bildwortes formuliert J. Scamip ® mit folgen-
den Worten: ,Eine Vermengung des Neuen, das Jesus bringen will, mit den
jidischen Frommigkeitsformen wiirde die in ihm liegenden Lebenskrafte an
ihrer Entfaltung hindern und ein auf die Dauer unertrégliches Kompromifi dar-
stellen, ware ,Judaismus®.”

Darum nimmt man zweckmidfiig Abstand davon, das Verhiltnis zwischen
Synagoge und Kirche ein Schisma zu nennen, und beschriankt den Ausdruck, wie
es der biblische Befund und die spatere kirchliche Sprache verlangen, auf kirch-
liche Verhaltnisse. Diese Ablehnung hat natiirlich nichts damit zu tun, daff das
alttestamentliche Gottesvolk in enger Verbindung mit dem neutestamentlichen
Gottesvolk geschaut werden muf}. Gerade als Kontrast zu den furchtbaren Ver-
brechen, die der Nazismus am Volk der Juden begangen hat, wird diese Zu-
sammenschau in der heutigen Theologie mit Recht stirker als in friheren Zeiten
getdtigt. Zutreffend wird jetzt auch stiarkerer Nachdruck auf die Paulusworte
aus dem Romerbrief (Kap. 9—11) gelegt, in denen von der unwiderrufbaren
Auserwihlung Isracls durch Gott die Rede ist, vor allem auf die Ankiindigung
jenes ,Geheimnisses, das dem Apostel von Gott offenbar besonders kundgetan
worden ist: Die ,Verstockung®, die iiber einen Teil von Israel gekommen ist,
wird in der Endzeit, wenn ,die Vollzahl der Heiden® in die Kirche eingegangen
ist, aufgehoben, ,und so wird ganz Israel gerettet werden* (Rom 11, 25f). Es
besteht freilich auch die Gefahr der Uberbetonung dieses geheimnisvollen Zu-
kunftswortes, indem die in christlicher Liebe getatigte Sorge um das alttesta-
mentliche Gottesvolk in der Gegenwart eingeschrankt wird. Hans Asmussen ®
sagt im Anschluffl an Rém 11: ,Die Umspannung der Vélker durch die Kirche
ist das geschichtliche Ziel der Kirche, wobei es sich versteht, dafl sie auf diesem
Wege moglichst viele einzelne zu erreichen versucht. Man darf aber die christ-
liche Erfassung eines Volkes als Volk nicht fiir einen nebensachlichen christlichen
Tatbestand halten, mag es sich dabei um Israel oder um die Heiden handeln.®
Ein anderes Wort von KarL BArTH 7 mag hier noch seine Stelle finden. BarTH
betont das ,Jetzt* (Rom 11, 31: die Juden sollen jetz¢ Barmherzigkeit erlangen)
und fiigt hinzu: ,Das bedeutet, dafl es den Christen nicht etwa erlaubt ist, ihre
entsprechende Stellung zur Judenfrage auf den jingsten Tag zu verschieben,
sondern dafl sie heute, jetzt verantwortlich sind, dafl durch die ihnen wider-
fahrene Barmherzigkeit auch jene, die Juden, Barmherzigkeit erlangen.” Die
Mahnung, die in solchen Worten fiir die Christen liegt, mag durch ein drittes
Wort aus dem schonen Aufsatz des evangelischen Pfarrers Fr. MANNHEIMER ®
»Gottesreich und Una sancta“ belegt werden. ,Wenn Israel heute mehr denn je
aufgefordert ist, in Christus seinen wahren, kommenden Retter zu schen, dem
Geiste der Bibel und dem Geiste Gottes sich neu zu offnen, so gilt von der

5 Das Evangelium nach Markus. Regensburger Neues Testament 31954, S. 68.
8 Der Rimerbrief. Stuttgart 1952, 243.

7 Kurze Erklirung des Romerbriefes. Miinchen 1956, S. 179.

8 Una Sancta 11 (1956), 70—79, S. 79.
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Kirche ganz dasselbe.“ Und in einem Aufsatz® ;Das ckumenische Anliegen® des
bedeutenden franzosischen Dominikaners Yves M. J. ConGar, der freilich das
Verhiltnis zum Protestantismus behandelt, aber auch in unserem Zusammen-
hang beachtenswert ist, heifit es, dal man ,gegeniiber geistigen Welten® ,von
Anfang an behutsam sein muf}, und dafl man unter Vermeidung jeglicher apolo-
getischer Eile einfach demiitig und sorgfiltiz bedacht sein muf, sich auf die
Ebene jener Welt zu begeben und sich um ihr Verstandnis zu bemithen®.

EINE HINDI-UBERSETZUNG DES NEUEN TESTAMENTS

von Paul Hacker

Eine Ubersetzung bzw. Ubersetzungen des Neuen Testaments, ja der ganzen
Heiligen Schrift in Hindi, von protestantischen Autoren verfafit, gibt es schon
seit dem Anfang des 19. Jahrhunderts. Die protestantische Hindi-Bibel hat sogar
eine erwdhnenswerte Stellung in der Geschichte der Anfinge der modernen in-
dischen Prosa; ihre Sprache wird von dem Literarhistoriker Ramcandra Sukla
als in der Hauptsache ,rein“ bezeichnet!. Gegenwirtig ist in Nordindien die
von der Indischen Bibelgesellschaft in Allahabad besorgte Gesamtausgabe der
Heiligen Schrift in Hindi verbreitet® Ihre Sprache gilt jedoch heute viclfach
als veraltet; eine neue Ubersetzung wird von protestantischer Seite vorbereitet.

Inzwischen begannen seit 1940/41 Teile des Neuen Testaments, zuerst das
Johannesevangelium, von einem katholischen Inder ins Hindi ubertragen, zu
erscheinen. Der Verfasser ist Pater Rapuarr PauL Sau S.]. in Bettiah. Er begann
seine Ubersetzungsarbeit unmittelbar nach seinem Noviziat, angeregt durch den
Versuch einer Hindi-Ubersetzung des Johannesevangeliums, den ein Pater nicht-
indischer Herkunft unternommen hatte. Um vom Original aus arbeiten zu
konnen, lernte P. Sah Griechisch; Bischofe Nordindiens und seine Ordensoberen
beauftragten ihn, die Arbeit durchzufithren. Bibelspezialisten seines Ordens und
bedeutende Hindi-Gelehrte haben mitgeholfen. Anfang 1958 konnte die Uber-
setzung des ganzen Neuen Testaments erscheinen®. 15000 Exemplare wurden
zunichst gedruckt; 10 000 davon waren in zwei Wochen verkauft. Der Ubersetzer
ist auch sonst cifrig tidtig, an der Schaffung einer katholischen Hindi-Literatur
mitzuwirken, Er hat z. B. die Imitatio Christi und die Autobiographie der hl
Theresia vom Kinde Jesu ins Hindi iibertragen, ist Herausgeber des ,Herz- Jesu-
Sendboten“ in Hindi und Leiter der Prabhat Sahitya Mali, eines katholischen
Hindi-Bucher-Vereins, der im Februar 1959 seine Publikationsarbeit aufge-
nommen hat.

¥ Una Sancta 13 (1958), 213—224, S. 222.

L R, C. Sukra: Hindi Sahitya ka Itihas (8. Aufl. Kadi, samvat 2009) S. 423 ff.

¢ Dharma$astra, arthat Purana aur Naya Dharm-Niyam. llahabad: Bible Society
of India, Pakistan and Ceylon 1950.

3 Naya Uyavasthan. Mil Yunani se Hindi mé Anuvadak: R. P. Sah, Yesu
Samaji. Patna: Sanjivan Press 1958,
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