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Kardinal Benlloch, Erzbischof von Burgos (f 1926), und P. José Zameza
SJ (f 1957).

Man kann VI. nicht nachsagen, er habe sich seine Sache leicht gemacht. Er
versucht ehrlich, den einzelnen ,Schulen® gerecht zu werden, selbst der prote-
stantischen Auffassung eines Gustav Warneck Er zeichnet auch ein zu-
treffendes Bild von den Anfingen der kath. Missionswissenschaft (Mw.), was
angenchm {iiberrascht, weil in manchen Veréffentlichungen romanischer Missio-
logen, die eine Einfithrung in die Mw. vorlegten, der Name Schmidlins
iberhaupt nicht mehr genannt oder sein Verdienst geschmilert wird.

Dafl Schmidlin mit Warneck die Koppelung: Kolonien und Mission als -
Tatsache, wenn auch nicht als Grundsatz hingenommen haben; dafl Schmid -
lin sich die theologische Fragestellung von Warneck aufdringen lieR (ohne
jedoch in eine innere Horigkeit zu geraten!), sind Tatsachen, die auch von der
»Miinsterschen Schule® geschen und gewertet werden. Dafl gleichwohl die Ret-
tung des verlorenen Menschen, das Heil des ecinzelnen, seine Bekehrung, in
Miinster als das spezifische und erste Ziel der Mission angesehen wird (vgl.
demnichst Tromas Oum: Macht alle Uilker zu Jiingern. Wewel/Freiburg i. B.),
hat seinen vornehmlichen Grund darin, dafl die hauptsichlich von romanischen
Missiologen vertretene ,Plantationstheorie® einen zu stark, wenn nicht aus-
schliefilich juridischen Charakter hat und auf den biblischen Befund fast gar
keine Riicksicht nimmt.

In diesem Zusammenhang kommt der spanischen Schule und ihrer hier vor-
getragenen Lehrmeinung unzweifelhaft grofle ekklesiologische Bedeutung zu.
Daff wir mit manchen Ausweitungen (Nichtkatholiken statt Nichtchristen als
Missionsobjekt, demgemdfi Katholisierung statt Christianisierung als Missions-
aufgabe) nicht konform gehen, ist ohne tiefere Bedeutung gegeniiber dem grofien
Anliegen, endlich zu einer missionstheoretischen und missionstheologischen Aus-
sage zu kommen, die nicht mehr nur den Charakter einer Lehrmeinung triige,
sondern die genuin katholische Lehre iiber die Mission darstellte.

Das vorliegende Biichlein kénnte einen wesentlichen Beitrag dazu leisten. Des-
halb ist auch zum Teil gerechtfertigt, dafl ein grofler Part dem Andenken
P. Zamezas gewidmet ist (119—162). Denn er hat den ekklesiologischen
Aspekt tberzeugend vertreten und war stets bemiiht, ihn fur die personliche,
religiose Haltung der Glaubensboten und ihrer Gehilfen fruchtbar zu machen.
Demgegeniiber ist die Darlegung der eigentlichen Lehre vielleicht doch etwas zu
kurz gekommen (37—118, oder eigentlich nur 78—118). — Wir widren Vf. zu
besonderem Dank verpflichtet, wenn er als Gegenstiick zu seiner Akkommoda-
tionslehre eine ebenso griindliche und umfassende Darstellung der Missions-
theorie vorlegen wiirde.

Wiirzburg P. Josef Glazik MSC
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U: _ScHURHAMMER, GEorg, S]: The Mission Work of the Jesuits in Muthedath

(alias: Arthunkal) and Porakad in the 16th and 17th Centuries. Printed at the
Santa Cruz Press (Allepey) / Allepey (India) 1957.

Es handelt sich hier um den Abdruck eines Vortrags, den Vf. am 31. 12. 1956
in Arthunkal gehalten hat und der vorziglidiind eingehend auf Grund der
Quellen die Missionstitigkeit in Muthedath und Porakad wihrend des 16. und
17. Jhs schildert. Die Arbeiten des P. Fenicio und anderer sind hier nicht um-
sonst gewesen, wie der heutige Stand der Kirche in diesem Gebiete beweist.

Thomas Ohm
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