
la theologıe occıdentale contemporaıne, qu' ıl ıte d’aılleurs VOEC sympathıe;
maıs i} les presenter dans Ul optique authentiquement orthodoxe. 1{1 entend
a1lnsı presenter uUuLNC «reponse fraternelle»., tant au.  < «theologıiens eterodoxes»
qu aux «<«chauvinistes» de PFrODPTEC Eglise.

Les premiers ont trOop repete quc l’Orthodoxie, par suıte d’un pretendu
mEePr1S «eschatolog1ique» des realıtes terrestres, refugierait dans le roOyaumcd
intemporel et celeste du culte ei de la mystıque. { donc raıson de leur
rappeler qJu«c l’Eglise orthodoxe est d’essence NO: seulement lıturg1ique et
monastıque, mMals aussı, et tout autant, miıssıonnaıre. La verıtable deficıence,
qu’1] le COUIASC de denoncer dans L Orthodoxie reelle, reside bıen plut  ot,  AA
selon luı, ans ındıvıdualisme demode, quı porte trop de chretiens de TreCEe

soucler quc«c de leur seul salut personnel.
Quant Aa4u  D< nostalgıques de L’hellenisme conquerant, le leur OpPPOSC

Lıdeal et le devoır d’une 1ssıon panorthodoxe, concertee SOUS la conduiıte
du patrıarcat cumen1que, «centre temoın et souifrant de L’Orthodoxie». B
prolonge aınsıl, 1en YUuC, peut-etre, PCU au-dela de leurs intentions, les
requetes des theologıens amerıcaıns de St-Vladımir faveur de T’unıite de
Jurıdıction dans la dıaspora orthodoxe. retfute ensuıte les esprıts timores
quı pretendent qucC l’Eglise de rece n’est pas preparee tä  che 1SS10N-
nalre, quı redoutent JUuUC le SOUCI de la mı1ss1ıon exterieure n altere les
sentiments orthodoxes du peuple hellene. Bien contraiıre, leur retorque-t-il,
est la 1ssıon quı renouvellera l’Eglise.

Lies u«cs du sont-elles aussı 1en inspirees lorsqu elles opposen!
”"@ecumenısme orthodoxe Linternationalısme communiste et Jorsqu elles rest1-
uen des maıns le flambeau mı1ssıonnaıre quC Byzance avaıt trans-
MmM1Ss la saınte Russıe avant subversion par le communısme ”r Nous Tal-
NONS, POUTr notre part, qu«c de pareılles opposıtıons «manıcheennes» COM-

promettent, AuU.  D yYCUuUX de Ll’Orthodoxie slave, la panorthodoxe qucCc 13
entend, par ailleurs, SeErVITr VECEC desinteressement.

En revanche, Ourra quc le telıcıter de l’appel qu ıl lance AU.  D molnes
de SO  - paySsS faveur d’un engagemen ans la 1S5S10N exterieure. L’idee
etonnera peut-etre les esprıts quı identihent SAa1ll5s5 plus monachisme orjental
et VvIıe exclusıyement contemplative. Maıs nen est pPas mo1ns dans un

totale f1d:  lıte AuU.  >< SOUTCES V1iıves de l ancıenne Orthodoxie qucC le peut
rappeler L’union inseparable de la vıe monastique et de l’apostolat m1ss10Nn-
naıre. Ces VUucCcCS rejoıgnent d’aılleurs, par autre bıals, le plan de reorganı-
satıon de l’Eglise de Grece recemment elabore par le nouvel archeve&que
d’Athenes, Hieronymos, plan OUu hgure, entre autres projJets, celuı de
rendre monachisme S  - ro  Je socıial et SO  - rayonnement apostolique d’antan

Bruxelles de Halleux OF

Fonction du [aicC mılıeu NO  S chretien. Rapports et compte rendu de
la MO Semaıine de Missıiologıe, Louvaın 966 Il Museum Les-
s1ianum Section m1ss10log1que, 47) Desclee de Brouwer/Brugge 1966:;:
196 p ? 180,—

Das Buch ist ıne ausführliche Wiedergabe einzelner Referate (1im fran-
zösıschen Text) der OÖwener miss10ologıschen Woche 1966 TIThema WarTr Das
Lazenapostolat ın eINeET nıchtchristlichen Umgebung. Die Begründung wurde
VO  - den Referenten aus dem den Akten des II Vatikanischen Konzıils
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und Aaus der Praxıs der alltäglıchen Missionsarbeit abgeleitet. Zumal 1ın etzter
Hınsıcht wurden uüberaus wichtige Angaben gemacht: in bezug auf dıe relı-
g10Se und missionariısche KEınstellung der Laienkräfte, die Zusammenarbeıt mıt
den Missionaren un! den christlichen Hintergrund e1ım Einsatz weltlicher
Berufe un!' Hilfsmittel. ard SUENENS warnte ausdrücklich VOTLT einer allzu
weltlichen Gesinnung beı der Entwicklungshilfe.

Gregoruus OFMCapJılburg (Niederlande)

Handbuch der Kırchengeschichte. . Hrsg. VOoO  e Hubert €  ın 111
Die mittelalterliche Kirche Halbband Vom kirchlichen Fruüuhmuittel-
alter ZUT gregorianischen Reform. Herder/Freiburg 19606:; D 568

Den Schlüssel 'Thema und Autbau dıeses Werkes bıeten dıe einleıtenden
Bemerkungen KEMPFS, durch dıe das „kirchliche” Frühmiuittelalter klar abhebt
VO Fruhmittelalter überhaupt. Von Frühmiuittelalter dart 198028  - reden seıt der
Gründung germanischer Herrschaften auf römıschem Reichsboden, weiıl VO  —

da neben dıe vorhandene römiısche eine germanisch-romanı1sche, Iso trüuh-
mittelalterliche Kultur ITrAat. Von ıhr wurde dıe Kırche ZWAar berührt, doch
lebte S1E weıter nach römischer TIradıtion, geiragen VO römiıschen echt
„KErst als sıch seıt der Wende ZU. Jahrhundert TEl Großmächte gegenüber-
traten das byzantınısche, das arabische un:! das karolingische eıiıch
wuchsen Westkirche un! frühmittelalterliche Kultur Mıiıt der 1U  -

anhebenden Periode des germanisch gepragten Kirchenrechts begann das kirch-
lıche Frühmiuittelalter” ND: als dessen Probleme U, bekannt sınd das Ver-
hältnıs VO Imperium und Sacerdotium, Königsherrschaift ın der Kırche, Laıen-
investıtur, Eigenkirchenwesen, NCUC Formen des relig10sen Lebens.

Diese kluge Aufteilung des Frühmittelalters gıbt der Darstellung einen
unverfehlbaren Ausgangspunkt und sichert ihr Einheitlichkeıit und klaren Aun
Dau, w1e S1e sich zeigen 1n den beiden Hauptteilen: Die Kırche unter der
Herrschaft der Laıen un:! 14 Die Kırche 1mM Zeıitalter der gregorianischen
Reform Aufbau und Einheitlichkeit leiden nıcht unter der Aufteilung des
Stoffes auf vier Autoren: denn miıt dem Hauptthema befassen sıch DUr Ewı1G/
Bonn für dıe Karolıinger- und KEMPF/Rom für dıe säachsısche un! alische
Zeıt; dıe Ausführungen JUunNGMANNS/Innsbruck über Sakramente, Gottes-
dienst, Klerus, Deelsorge, NECUC Frömmigkeitsformen fügen sich der (sesamt-
darstellung hne weiıteres e1n, während allerdiıngs dıe Darstellung der Ost-
kırche durch BEeckx/München der Natur der Sache nach oft ın 1U zeıt-
lıcher Nachbarschaft des Hauptthemas bleibt.

Der erste Teıl, die Kirche unter der Herrschaft der Laıen, bringt ZU großen
eil Missionsgeschichte, der Laien uhrend beteiligt sınd Mag deren Inıtıa-
tiıve be1l Boniftatius noch verdeckt se1InN durch die VOTgCENOMMEN! Bındung
Rom un!' den Wiıderstand fränkischer Großer, diente die 743/44 einge-
eıtete Reform doch keineswegs 1Ur der Kırche, sondern auch der Neuordnung
des Reiches:;: bei arl Gr. wiırd dıe Missionstätigkeıit einbezogen ın die Maß-
nahmen ZUL Abrundung des rankischen Großreiches, dessen Entwicklung VO

Regnum Francorum ZU Imperium christianum g1Ng, das unter den Ottonen
ZUTrE abendländischen Völkergemeinschaft, ZUTr Christenheıit, wurde. In den 50g
dieses konsolidierten Europa geriet der bis dahın heidnische Norden: tto LLL
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