on the first folio. The first is in Italian and the second in Latin. The
handwriting in both cases is different than that of the manuscript
We are informed by the first note that the book has been put in the
deposit of the secret library of the Roman College and that it has not
been incorporated into the library so that it could be withdrawn from the
library when this might please the superiors of the Society 3. The second
note gives us the name of the author and may have been written by the
linguist, Lorenzo Hervas, S.]J. The note says that the real name of the
author is not Roa but Roth. We may observe, however, that Roa is a
common latinization of Fathers Roth’s name .

Mss Orientali 172 measures 252 by 17 cm. It was also written by Roth
himself, which a comparison of its handwriting with that of Mss Orientali
171 shows. There is a note on folio I* informing us that this manuscript
has also been put in the deposit of the secret library of the Collegio
Romano *%. The folios 2r—177 contain a Sanskrit text. Here and there in
the margin are short Latin notations. Folios 18™—34r, however, contain a
Sanskrit text that is surrounded by marginal notes and a running
translation into Latin. The folios 34¥—35Y have been left blank. Since the
handwriting is Roth’s, it must be concluded, in opposition to the type-
written catalogue, that the manuscript dates from the seventeenth century.

50 Questo Libro st in deposito nella Libreria segreta del Collegio Romano alla
quale non ¢ stato applicato per poterlo estrarre quando piaccia a i Superiori
della Compagnia.

51 “Auctor hujus libri est P. Roa soc. Jesu, de quo loquitur Fransciscus Bernier,
voyages etc. Amsterdam, 1709, tome seconde, p. 147. Verus auctor est P. Henri-
cus Roth, non Roa, ut dicit Bernier. Legatur China illustrata P. Kircheri, qui
fatetur alphabetum Sanscret suscepisse, sicut alia plurima de religione brahma-
num, a p. Roth. V. China illustrata: Pars 3, cap. ultim.” The mentioned work of
Frangors BErNiER is: Uoyages de Frangois Bernier etc. contenant la description
des Etats du Grand Mogol, etc., 2 vols. (Amsterdam 1709). For KircHER's
work, cf. note 9.

52 “In Deposito nella Libreria segreta del C(ollegio) R(omano).”

ZUM INHALT DER DREI HANDSCHRIFTEN ROTHS
von Richard Hauschild

1. Sanskrit-Grammatik (= Mss. Orientali 171)

Die ganze Grammatik ! ist in lateinischer Sprache abgefafit, die Roth glinzend
handhabt. Die Schrift stimmt mit der seiner Briefe vollig tiberein. Die indischen
Lettern, in Nagari- oder Devanagari-Schrift gehalten, sind mit Sorgfalt und —
fast durchgehend — in groflem Format gezeichnet und so am deutlichsten zu
erkennen; der in mittelalterlicher Rechtschreibung erscheinende lateinische Be-

! Grammaticca linguae Sanscretanae Brahmanum Indiae Orientalis (Titelblatt).
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gleittext wird einigermaflen leicht lesbar, wenn man einmal mit RorHs etwas
kleiner Handschrift vertraut geworden ist. Die auf jeder Seite rechts bzw. links
in bes. Spalte dargebotenen, hidufig in Sanskrit und Nagari-Lettern abgefafiten
Regulae vel Scholia sowie die aus dem Text selbst sich ergebende véllige Ver-
trautheit RoTrs mit den indischen, seit dem Altertum entwickelten und von dem
Hochstand grammatischer Forschung in Indien zeugenden Fach- und Kunstaus-
driicken machen deutlich, dafi Roth ganz in indischer Tradition steht und bei
seinem brahmanischen Lehrer eine glinzende Schulung genossen hat. Man mufl
natiirlich ein Kenner dieser Kunstausdriicke sein, um die wahre Bedeutung des
vorliegenden Werkes beurteilen und ausschopfen zu kénnen? Bei der Samm-
lung des z.T. tiberreichen grammatischen Materials mag sein indischer Lehrer,
der nach dortiger Gewohnheit allen seit frithester Zeit zusammengetragenen
Stoff im Kopfe hatte, Roth geholfen haben. Es ist wahrscheinlich, dafl dieser
Inder fir seinen Unterricht die praktische Grammatik des Anubhiiti Svarupacarya,
das sogen. Sarasvata Uyakarapa, das namentlich in Hindustan, Bihir und
Benares verbreitet war, benutzt hat. Da Roth in Agra studiert hatte, hat er
wohl auch mit Hilfe seines indischen Pandit das Sanskrit und das indische
Alphabet in der Anordnung dieser Grammatik gelernt; sonst kime hochstens
noch das in der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts verfafite Mugdhabodha
des Vorapeva in Frage, das aber mehr im bengalischen Raum gebrduchlich war.

Die ganze Grammatik RoTus ist als ein Meisterwerk zu betrachten; sie ist
rein deskriptiver Natur; eine andere Betrachtungsweise war ja damals noch
gar nicht denkbar® So kommt es, dafl der Unterschied zwischen Rorus Werk
und unseren jetzigen, ebenfalls von indischer sprachwissenschaftlicher Leistung
abhingigen Grammatiken durchaus nicht so erheblich ist: Roras Grammatik
erscheint also ziemlich modern und ist darum um so mehr zu bewundern; ich
zogere nicht, sie mit der F. Kieruorns (1888) zu vergleichen, die hinsichtlich
der deskriptiven Behandlungs- und Betrachtungsweise noch heute als vorbild-
lich gelten darf, die ebenfalls keine historische Grammatik ist, aber ganz auf
den Errungenschaften indischer Gelehrter beruht. — Rora hat den gramma-
tischen Stoff sinnreich in fiinf Kapitel aufgeteilt:

1. Uber die Orthographie (fol. 87—117) — Es werden zunichst die Vokale
und einfachen Konsonanten (aksare oder warna)* im Original und in der
damaligen Umschrift aufgezahlt, und zwar in derselben Reihenfolge wie Tafel I
und II der KircHerschen Elementa Linguae Hanskret® — diese Tatsache ist
schon ein hinreichender Beweis fir die Identitit des Autors beider Schrift-

% Sie sind hier, da zu speziell, kaum beriicksichtigt worden. Vgl. aber: Lours
Renou, Terminologie grammaticale du sanskrit (Paris 1942), 2 vol.

3 Freilich sind Ansitze (selbst solche vergleichender Betrachtungsweise!) um
Roths Zeit und vor ihm schon vorhanden gewesen: Franz Xavier, THomas
Stepuens, Fiipro Sasserri, Roperto pE Nosiur (habile dans le Samskret?),
ABrAHAM RoGER, BEnjamin Scuurtze (T 1732), dessen nie gedruckte Gramma-
tica Granthamia seu Samscrdumica allerdings, wie wir heute wissen, nicht die
erste dieser Art war, u.am. Vgl. dazu W. Wisst, Indisch (9f, 25f, 71f, 119f),
Trume-HauscuiLp, Handbuch des Sanskrit 1, 1 (1958) 168ff.

4 Die indischen Termini werden oft in Umschrift, und zwar in volkstiimlicher
Aussprache geboten.

8 Vgl. HauscHiLp, ,Die erste Publikation der indischen Nagari-Schriftzeichen in
Europa durch Athanasius Kircher und Heinrich Roth.“ Wissensch. Zeitschr. d.
Friedr.-Schiller-Univ. (Jena 1955/56) 508/509; 515/516 nebst Anm. 55,
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werke®. Im ganzen sind es zundchst 38. Die etwas gekiinstelt erscheinende
Anordnung der Laute, iiber deren Ursache ich ebenfalls schon am angefithrten
Orte gesprochen habe, weicht also von der iiblichen an beiden Stellen ab. Vokale
und Konsonanten sind beiderseitig zu Gruppen von je fiinf Lauten zusammen-
gefallt — mit Ausnahme der drei Zischlaute, die eine Einheit fiir sich bilden
und am Ende der Aufzihlung stehen. Wir vermissen zunichst die Erwidhnung
der Langvokale und Diphthonge, die aber in beiden Fillen gleich darauf be-
handelt werden. Es folgt eine ausfihrliche Sonderabhandlung iiber die ver-
schiedenen Arten Vokale (kurze, lange, plutierte) und die Diphthonge; ferner
iber die Vokalsteigerung (Ablauterscheinungen) 7, und das sogen. Samprasarana 8,
Es schlieBit sich an die Behandlung der (vedischen) Akzente Udatta, Anudatta
und Svarita.

Der nichste Unterabschnitt handelt iiber die Konsonanten: Definition des
Begriffes und genaue Gliederung (5 Halbvokale inklusive ha?, 5 Nasale, 5 Me-
diae aspiratae, 5 Mediae, 5 Tenues aspiratae, 5 Tenues, 3 Zischlaute; also
geordnet nach denselben Grundsitzen wie auf der allgemeinen einleitenden
Schrifttafel dieses Werkes fol. 8r). Es folgen: Vokal- und Diphthongzeichen
(auber @) in Verbindung mit vorhergehenden Konsonanten, ferner eine Auswahl
der gebriuchlichsten Konsonantenverbindungen (Ligaturen) mit Auflésungen und
Umschrift, so dal man sich tiber die Prinzipien ohne weiteres eine deutliche Vor-
stellung zu bilden vermag.

Im folgenden Teil (,De Concurrencia et Mutacione®) wird iiber die Wohllauts-
regeln (Sandhi) berichtet, die in ubersichtlicher Tafel nach ganz bestimmten Ge-
setzen geordnet sind (tava + idam > tavedam usw., Ausnahmen ami usw.). Es
folgt die Darlegung des Zusammentreffens auslautender Konsonanten mit an-
lautenden Vokalen und Konsonanten. Dabei wird auch {iber Zerebralisation,
Visarga und Anusvara, Virdma und (spater) Avasina gesprochen (zahlreiche Bei-
spiele und Regeln). Es folgt die Erklarung bestimmter indischer, immer wieder
anzutreffender termini technici in Sanskrit und deren Erlduterung auf Lateinisch.
Uberall herrscht dabei das Streben nach méglichster Kiirze und Klarheit.

Das Kapitel schliefit mit einer zusammenfassenden und nach Grofi- und Klein-
buchstaben und Zahlen deutlich aufgegliederten Tabelle besonders bedingter
orthographischer Regeln (einschliefilich Zerebralisation usw.) nebst Erldute-
rungen dazu; im besonderen ist der ,Wandel im Innern des Wortes’ das Thema.

2. Die Deklination der Nomina (fol. 12r—21v) — Eigentiimlichkeiten des
Nomens (Substantiva und Adjectiva): Genus, Casus, Deklination, Numerus
(wieder sind die jeweiligen indischen Bezeichnungen beigefiigt). Die Gliederung
der vokalischen Klassen (10 an Zahl, zu 6 Gruppen zusammengefafit) und der
konsonantischen Klassen (17 Paradigmata) erfolgt wie noch heute und ungefihr
in derselben Reihenfolge. Tabelle der Endungen und Allgemeines.

A. Die vokalische Deklination (mit Tabellen): 1. Deklination auf -a
(Masculina und Neutra). Paradigma deva-, kula- usw.; dazu Pronominaladjektiva
sarva-, pirva- usw. — 2. Dekl. auf -a (Masc. und Fem.). Beispicle: somapa-
und gamga-. — 3. Dekl. auf -i und -u (Masc,, Fem. und Neutrum). Beispiele:
hari-, sakhi-, buddhi-, asthi-; bhanu-, dhenu-, madhu-. — 4. Dekl. auf -7 und -

¢ Abgesehen von der ausdriicklichen namentlichen Bestitigung durch KircaEr.

7 Eine entsprechende Tabelle ist in derselben Form gehalten wie bei uns noch
heute.

8 Vokal-Auftauchen’ (z.B. ya ) i, va ) u, ra ) 7).

® Das indische kg ist stimmhaft.
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(Masc. und Fem.). Beispiele: sufri-, nadi-; svayambhii-, bhrii-. — 5. Dekl. aut -r
(Masc., Fem., Neutrum). Beispiele: pitr-, karttr-. — 6. Dekl. auf -e, -0, -au
(Masc., Fem., Neutrum). Beispiele: surai-, go-, glau-1°.

B. Die konsonantische Deklination (aufgegliedert in 13 Gruppen, mit
zahlreichen Tabellen). Beispiele: 1. madhulih-; 2. gir-; 8. samraj-; 4. rajan-;
5. tatvaprach-; 6. agnimath-; 7. tatvabudh-; 8. vis-; 9. dos-; 10. pratyac-;
11. div-, kakubh-, ap-; 12. marut-, mahat-, bhavat-, jagat-; 13. pums-. (Alle
Tabellen sind mit entsprechenden ,Ausnahmen’ und Bemerkungen versehen.) —
Anschliefend werden die Pronomina behandelt (10 an Zahl): 1. tvad- (bzw.
yusmad-); 2. mad- (bzw. asmad-); 8. tyad-; 4. tad-; 5. yad-; 6. kim; 7. etad-;
8. idam; 9. adas; 10. svah. — Es folgen sogen. ,Derivativa® (tavaka-, mamaka-
usw.). Alle wieder durch eine Fiille von Tabellen illustriert. — Darauf je ein
Abschnitt iiber die Possessiva, Interrogativa, Indefinitiva etc. Thnen schliefit
sich an das Kapitel iiber die Numeralia (Cardinalia und Ordinalia und dazu-
gehorige Pronominaladjectiva, Multiplicativa und Adverbia). Darauf: Ergin-
zungen zur Wortbildungslehre (weibliche Suffixe: a, 7, @). Taddhita-Suffixe
verschiedener Abart: Patronymica, Possessiva, Comparativa, Superlativa usw.).

8. Die Konjugationen (fol. 29r—386r) — Allgemeine Bemerkungen: Wurzel;
Parasmaipadam (Activum), Atmanepadam (Medium); set- und anif-Wurzeln etc.;
Personen; 10 Flexionsklassen (zahlreiche Belege fiir die einzelnen Kategorien!):
Tempora, Modi, Endungen ! (einschliefilich der des Perfekts, Prekativs, Periphra-
stischen Futurums; Aorists [unvollstindig s. unten]). Es folgt noch eine Ubersicht
iiber allgemeine Regeln betr. die Konjugation, deutlichkeitshalber in Paragraphen
eingeteilt (d.h. nach indischen Buchstaben) und weitgehend in einheimischer
Sprache und altindischen Termini gehalten. Erlauterungen dazu. — Anschliefend
eine systematische Konjugationstabelle der bekannten 10 Klassen (nebst Scholien),
jeweils nach Indikativ, Optativ, Imperativ, Imperfektum geordnet: 1. Klasse
(bhii-Klasse); 2. Klasse (ad-Klasse); 8. Klasse (hu-Klasse) usw. Die Reihenfolge
unterscheidet sich z. T. von der heute ublichen Anordnung. Dazu sogen. ,Un-
regelmifligkeiten’. — An dieser Stelle wird auch das gewdhnliche Perfektum
behandelt (babhitva, papaca, cakara) nebst dem periphrastischen; ferner der
Typus dadau etc. Daran anschlieflend der Prekativ, Futur (periphrastisches und
einfaches) nebst Conditionalis. Es folgt der Wurzelaorist (abhizvam, adam); die
restlichen Aorist-Typen erscheinen in den ,Appendices’ hierzu. — Darauf eine
Abhandlung iiber impersonale und passivische Ausdrucksweise (bhavakarmma!)
Am Schlufl spricht Verf. iiber die sogen. ,Derivativa’ (abgeleitete Verbalstimme!):
Intensiva, Imitativa, Meditativa (Desiderativa), Causativa etc. und zahlreiche
,Anomala’.

4. Die Uerbalnomina oder krdanta'® (fol. 36v—41v) — ,Participia Activa
praesentis’, Praeteriti, Futuri etc.; Supinum, Infinitive, Varia Verbalia, Gerun-
dia (Gerundiva), Verschiedenes (Miscellanea).

5. Syntax des Sanskrit (fol. 49r—477) 13 (dazu im Anhang ein Traktat iiber
die Adverbien'®) — Die Funktion der Casus (,Uocativus hic inter casus non

10 Selbst an der oft gleichen Auswahl der Beispicle in den Deklinationsschemata
erkennt man wieder die jahrhundertalte Tradition der indischen Grammatiker
und der europdischen, die auf ihnen fuflen; auch H. Roth traf schon damals
jene Typen fertig ausgearbeitet vor und iibernahm sie.

11 Beginnend mit der 8. Person. 1% Alle Begriffe im weitesten Sinne gefafit.

13 Auf die ,Syntax’ ist schon vorher verwiesen. — Zu den Leistungen der Inder

auf diesem Gebiet vgl. W. Wiist, Indisch, 107.
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numeratur’). Kompositionslehre: allgemeine Bemerkungen. 6 Arten von Com-
posita werden aufgezdblt, und zwar in der Reihenfolge: Avyayibhava, Tat-
purusa, Dvandva, Bahuvriki, Karmadharaya, Dvigu. — Indeclinabilia (Prae-
positionen, Adverbia, Interjektionen, Konjunktionen). — In einem kurzen ,An-
hang zur ganzen Grammatik® (fol. 47v—48v) bandelt Verf. noch iiber 87 (mit
lateinischer Ubersetzung versehene) Versarten (Aryz, Giti usw., mit Bei-
spielen!) 1 — ein Beweis dafiir, daf Roth sich auch mit Werken, die in metrischer
Form gehalten sind, intensiv beschaftigt hat1®. Ende. Fol. 49r—50v sind nicht
beschrieben. — Es kann gar kein Zweifel dariiber bestehen, dafl Heinrich Roth
die Absicht gehabt hat, seine mit unendlicher Miihe ausgearbeitete und mit
groflem pidagogischen Geschick angelegte Grammatik drucken zu lassen. Das
bezeugen ausdriicklich auch die Aufierungen Kirchers, Gruebers und Leopolds 1.
Zu diesem Zwecke aber wire ein lingerer Aufenthalt in Europa nétig gewesen:
wer hatte sonst den Druck iiberwachen sollen oder konnen? Widerwirtige Um-
stinde haben das alles zu verhindern vermocht. Rickschauend aber diirfen wir
heute behaupten, dafi mit einem eventuellen Erscheinen der Grammatik Roths
schon im 17. Jahrhundert das systematische Studium des Sanskrits in Europa
bereits zu seiner Zeit so recht eigentlich eingeleitet worden wire, das erst am
Ausgang des 18. Jahrhunderts in der angloindischen Epoche begann.

I1. Mss. Orientali 172 17; Eyster Teil

Die gesamte Handschrift besteht aus zwei Teilen, die hier getrennt behandelt
und mit T1 und T2 bezeichnet werden.

T;: Dieses erste Manuskript mufl ein geschlossenes und zusammenhingendes
Ganze sein: es ist von dem Abschreiber (Roth) selbst mit den indischen Ziffern
1—16 bezeichnet. Jede Seite der mir vorliegenden Photokopie ist in zwei
Halften gegliedert, von denen eine jede 21—385 Zeilen umfafit. Die Zihlweise
der Strophen ist ganz unterschiedlich und nicht véllig durchschaubar: anfangs
erfolgt sie — wie iiblich — nach Einern (1, 2, 8, usw.); ab ,30° sind nur die
Zehner bzw. Fiunfer angegeben (wobei z.T. auch nur die Halbstrophen
abgetrennt sind, und zwar bald mit einem, bald mit zwei senkrechten Stri-
chen!). Jedenfalls ergibt eine durchschnittliche Berechnung, dafl die gleich zu
erwihnende Strophenangabe Rajendralila Mitras betrichtlich tberschritten
wird. Es beginnt mit der hdufigen Einleitungsformel $ri-gane$aya namah.

Wie aus dem Kolophon der Handschrift zu entnehmen ist, handelt es sich in
dem Ms. um eine Abschrift des sogen. Paiica-tattva-prakasa’® des Uenidatta®®,
des Sohnes des Jagajjivana, des Enkels des Nilakantha. Venidatta gehérte zur

14 'Wie eben auch sonst, Verweis auf die vorausgehenden Erérterungen.

15 Der in der Uberschrift genannte Dichter muf} natiirlich Katinasa heifien.

16 Vgl. den praktischen Uberblick iiber die indische Metrik bei Arrte, Sanskrit-
English Dictionary, Appendix 1.

17 Den Begriff Basext, der sich hier findet, vermag ich nicht zu erkliren.

18 Zu deutsch: Beleuchtung der fiinf Elemente (Einheiten). — tatva ist hier die
iibliche Orthographie.

1 Zu deutsch: Der von der Veni Geschenkte. — Ueni bedeutet ,die heilige Flufi-
gottheit’, nimlich: die Zusammenstrémung des Ganges, der Yamuna und der
unterirdischen Sarasvati (bei Prayaga = Allahabad!). Vgl. auch A. HiLka, Die
altindischen Personennamen (1910) 95 und Apte, Sanskrit-English Dictionary
8.v. veni. — Gane$a ist der Schirmherr der Wissenschaften.
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Familie der Yajiika. Das Werk wurde 1644 n. Chr. verfafit und war demnach
fiir Roth schon durchaus benutzbar. Es liegt hier also der in der indischen
Literaturgeschichte ungewdhnliche Fall vor, daff wir um die Entstehung des
Originals eines Werkes (1644)2° wie um diejenige einer Abschrift (£ 1660)
Bescheid erhalten. Die Differenz betragt also nur = 16 Jahre, wihrend wir sonst
immer mit Hunderten von Jahren rechnen miissen. Ganz klar ist: wir bewegen
uns damit im siebzehnten Jahrhundert 21,

Der Paiica-tattva-prakasa wird auch in Th. Avurrecurs Catalogus Catalogo-
rum?® 1, 814, 1. Sp. (Mitte) und 603, 1. Sp. (unten) erwidhnt (neben der Antholo-
gie Padyaveni Uenidattas). Wie ferner schon Rajendralala Mitra in seinen
Notices of Sanskrit MSS, vol. 4 (Calcutta 1878) 48 zu No. 1436 mitteilt,
handelt es sich im P. um ein metrisches Worterbuch der Sanskrit-Sprache 23,

Wie bei uns, wurde auch in Indien die grammatische Forschung durch die
Lexikagraphie erginzt. Die lexikalische Tatigkeit beschriankt sich dort jedoch
auf synonymische und homonymische, in Versen (Sloken) abgefafite Worter-
sammlungen, genannt kofa = thesaurus. Eine solche liegt hier vor 4,

Die indischen Worter sind in ihm nach Klassen, d.h. nach den Naturreichen
angeordnet, in denen sich die jeweiligen Gegenstinde befinden, ndmlich nach
den Kategorien: 1. prthivi-; 2. jala-; 8. tejas-; 4. vayu-; 5. akaSa-* (im ganzen
6, indem Nr. 1 zwei Abschnitte enthilt). Roth kopierte m. E. das vorliegende (und
das folgende) Werk in erster Linie, um seine eigenen semasiologischen, gram-
matischen (und philosophischen) Kenntnisse zu vertiefen.

Der genannte R. Mitra gibt auch an, dafl das indische, in Calcutta befindliche
MS des P. unvollstindig und incorrect sei, 17 Folios, 9 Zeilen pro Seite enthalte
und nur 335 Strophen umfasse. Unsere vorliegende Abschrift besteht aus 16
Folios, ist aber viel umfangreicher und weist offenbar auch den Anfang auf 2.
Also scheint die Abschrift Roths vollstindiger und wertvoller zu sein als das
Calcuttaer Exemplar? und darf demnach bei einer neuen (und offenbar sehr

20 Die S. 15 Rothscher Zihlung rechts angefithrte Zahl 1701 (so auch in arabi-
schen Ziffern!) — also kurz vor dem Schlufl — bezieht sich sicher auf die sogen.
Uikramaditya-Ara (Beginn 57 v. Chr.). Letztere Zahl von jener abgezogen,
ergibt genau 1644 (also offenbar nicht auf die Saka-Ara zu bezichen!).

21 So im Gegensatz zu den Angaben des neuesten italienischen Katalogs (s. 0.),
auf Grund von dessen Angaben das vorliegende Ms allerdings tiberhaupt erst
gefunden wurde.

22 Th. AurrecHT, Catalogus catalogorum I/II (Wiesbaden 1962), Neudruck.

23 Uber gedruckte Ausgaben s. Th. Zacuariac, Die indischen WWérterbiicher
(Kosa) (Straflburg 1897) 17 und 37; O. Harrassowirz, Bicher-Katalog: Indien...
Teil III (Leipzig 1938) 148.

24 Da meine Materialien hier nicht ausreichten, habe ich die Hilfe von Frau
Gudrun Goeseke (Halle) und Wilhelm Rau (Marburg) in Anspruch genommen
und freundlichst erhalten. Ihnen danke ich herzlichst fir ihre Mithewaltung.

2 — FErde, Wasser, Feuer, Luft, Ather’ (= Elemente).

26 Er beginnt mit den Worten: advayam dvayam abhati laksminarayanatmakem
apurve tan mahah piram kotisuram muhur namah | 1| usw. — Der ganze
Text scheint nicht einwandfrei zu sein und auch Roth Schwierigkeiten bereitet zu
haben. Textschlufl und Kolophon stimmen ungefdhr mit dem von R. MiTraA 1. c. an-
gegebenen iiberein, sind aber dort besser iiberliefert als im RoTaschen Manuskript.
27 Fin genaues Urteil kénnte natiirlich erst durch eine wirkliche Bestandsauf-
nahme beider herbeigefiihrt werden, wozu mir jetzt die Gelegenheit fehlt.
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notwendigen) kritischen Textausgabe auf keinen Fall unberiicksichtigt bleiben 28,

Zum sonstigen Zustand des Manuskripts: Daf auch diese duferlich gut er-
haltene Handschrift — genau wie die folgende — von Roth selbst geschrieben
sein mufl, ergibt sich aus einer Vergleichung des Schriftduktus mit dem der
Grammatik: er ist der gleiche wie in Mss. 171. Die wenigen Erliuterungen
am Rande, hier nur die einzelnen Worter betreffend, sind wie dort durchweg
in lateinischer Sprache gehalten. Die indischen Nagari-Zeichen erscheinen noch
etwas unbeholfen, weisen noch nicht dieselbe Gewandtheit auf wie diejenigen
im folgenden MS und stammen offenbar aus einer fritheren Periode. In der
vorliegenden Handschrift sind — wie auch wir das heute noch zu tun pflegen —
die ecinzelnen Glieder lidngerer Komposita durch kleine senkrechte Striche
oberhalb der Linie von einander abgetrennt: auch das eine alte Tradition.
Seltener hegegnet diese Gewohnheit im nichsten MS, das wohl aus spiterer
Zeit stammt. Die Unterschriften zu den einzelnen Kapiteln sind oft sehr aus-
gebleicht, schwer lesbar und bestehen im Original der Kopie vielleicht aus
anderer Farbe.

111. Mss. Orientali 172: Zweiter Teil

Dieses zweite Manuskript (Tz) bietet auf sechzehn, von Roth selbst mit
indischen Ziffern versehenen Folios den sogen. Uedantasara® des SApaNANDA,
wie sein Verfasser heifit 3°. Das Werk ist eine ausgezeichnete Einfithrung in die
in Indien (seit etwa dem 2. Jahrhundert n. Chr.) am weitesten verbreitete
philosophische Lehre des Uedanta, die sich zu einer Art Nationalphilosophie
ausgewachsen hat und mit der auch der christliche Missionar Roth sich am
meisten auseinanderzusetzen hatte. Von allen Vedanta-Schriften ist — neben
der Paficadasi des Madhava — das vorliegende Kompendium wohl am meisten
gelesen worden. Es ist zu vermuten, dafl auch der indische Lehrer Roths der in
ihm verkiindeten Philosophie angehangen und letzterem das Werk zum
Studium empfohlen hat 3.

Verfafit wurde das indische Original um * 1490 n. Chr.?, so dal — 1660
als friihester Berechnungspunkt fiir die Herstellung der Kopie genommen —
zwischen dem Erscheinungsjahr der Schrift und Roths Abschrift etwa 170 Jahre
vergangen sein mogen — eine fiir indische Verhiltnisse kurze Frist.

Roths Kopie beginnt mit der (erweiterten) Eingangsformel: arham | siddhi-
$ri-ganesaya namah .

* Eine Ubersetzung gibt es noch nicht. 2 Deutsch: ,Quintessenz des Vedanta’.

* In der Unterschrift wird er genannt: ,Asket héchster Ordnung, heimat- und
familienloser Wanderménch, brahmanischer Lehrer".

3 8. 162 seines Buches China illustrata erklirt A. Kircuer, dafl H. Roth nicht
nur einen griindlichen Einblick in die Sprache der Inder, sondern auch eine
genaue Kenntnis ihres Schrifttums und philosophischen Gedankenguts besessen
habe. Wir diirfen ihm das ohne weiteres glauben.

# Vgl. Jan Gonba, Die Religionen Indiens I1 (Stuttgart 1963) 91.

% Vgl. meine Einfithrung zum vorigen Ms., S. 199. — In dem ersten, graphisch
merkwiirdigen Wort (= ,Heil!’), das in altertiimlichen Schriftzeichen (gewdhnlich
vierl), hier aber, wie hiufig, in verstiimmelter Gestalt erscheint, ist ein Diagramm
zu erblicken, und zwar eine prikritische Form (= ai. arhan). Es ist hauptsich-
lih in den Handscriften der Jaina-Sekte zu finden; mit ihm bezeugte man
deren Religionsstiftern (Mahdvira usw.) seine Achtung. Hier also in einem
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Unterschiede in den Lesarten etwa zwischen der wertvollen Ausgabe des
Vedantasira von R. GarsE in dessen bekannter Sanskrit-Chrestomathie (287 ff
und 412 )3 und der Abschrift (die ich ganz durchgearbeitet und verglichen
habe), sind gewifl vorhanden: in der vorliegenden Kopie sind von den 240
Paragraphen Garbes sdmtliche in Prosa abgefafiten Partien ausnahmslos an-
zutreffen, wihrend in der Rothschen Abschrift einige metrische Stiicke weg-
gefallen sind. Im ganzen gesehen, mufl man sagen, dafl Roths Kopie sehr
genau gehalten ist, so daR auch diese bei einer eventuellen neuen kritischen
Ausgabe des Uedantasara nicht mehr iibersechen werden darf, sondern als
wertvolle und richtungsweisende Unterlage betrachtet und mit groflem Nutzen
herangezogen werden mufl, um auf diese Weise an das Original so nahe wie
moglich heranzukommen. Die Abschrift Roths stellt sich also als eine ziemlich
alte Kopie heraus, in welcher bei dem verhdltnismiflig kurzen zeitlichen
Zwischenraum zwischen Abfassung des Originaltextes und Entstehung der
Abschrift sich in letzterer wohl noch nicht so viele Zusitze eingenistet haben
mogen wie spater.

Das Ganze ist als eine sehr sorgféltige, saubere und mit philologischer Akribie
vollzogene Abschrift anzusprechen, die nur unbedeutende und leicht zu korri-
gierende wirkliche Fehler im einzelnen aufweist, wie sie jedem unterlaufen. Wie
sehr es Roth am Herzen lag, den Text wirklich geistig zu durchdringen, beweisen
seine zahlreichen textlichen, grammatischen und sachlichen Anmerkungen in
lateinischer Sprache, die er mit feiner Hand und in dem schon aus der Gram-
matik bekannten Duktus zu Seiten des Textes, aber auch oberhalb und unterhalb
angebracht hat, und die zunichst seinem eigenen Verstindnis dienen sollten .

Die Auswahl gerade des vorliegenden Textes erscheint nunmehr durchaus
verstandlich: ermdglichte (oder zwang) dieser ihn doch zu einer ausgedehnten
Kenntnisnahme der einschligigen indischen Literatur (Upanisads), veranlafite
ihn also zu einer entsprechenden weiteren sprachlichen und philosophischen
Durchbildung, sowie zu ciner ebensolchen logischen Schulung in den gewifl auch
fir Roth zunichst fremdartigen Denkformen. Er hat dies alles glanzend be-
wiiltigt 3¢,

Die indische Nagari-Schrift hat Roth jetzt vollkommen im Griff: sie erscheint
vollendeter, durch die oberen waagerechten Striche verbundener gehalten als in
der Grammatik und im vorigen Manuskript, dazu etwas mehr nach rechts geneigt.
Offenbar also stammt die Kopie aus seiner spiteren Zeit, in der er sich ldngst
schon eine grofie Schreibgewohnheit angeeignet hatte. Das Manuskript gehort,
wie die vorigen, dem 17. Jahrhundert an.

brahmanischen Sanskrit-Manuskript! — siddh: (= ,Erfolg®) ist der Name einer
Gattin Gane$as.

34 Dazu: Paur Drussen, Allgem. Geschichte der Philosophie 1, 3, 6394,

3 Sie sind als ausfithrlicher Kommentar, aber nicht als Ubersetzung anzusehen.
38 In diesem Zusammenhang vgl. nochmals Anm. 31.
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