BERICHTE

CONGRESSO INTERNAZIONALE DI MISSIOLOGIA

Vom 5.—12. Oktober 1975 fand in Rom ein ,Internationaler Missiologischer
Kongref* statt, mit dem Thema ,Evangelizzazione ¢ culture®. Veranstalter war
die Pontificia Universitd Urbaniana, unter der Leitung des Kardinalprafekten
der S. Congregatio pro Gentium Evangelizatione seu de Propaganda Fide, Kar-
dinal AenerLo Rossi, und unter Mitarbeit anderer pépstlicher und katholischer
Universitaten.

Die Vielzahl (um nicht zu sagen: die Uberfiille) der Vortrige und der in drei
Sektionen vorgelegten Referate macht es schlechthin unmoglich, eine detaillierte
Ubersicht des Kongresses zu geben (die Veréffentlichung der Vortrige und Refe-
rate ist vom Veranstalter vorgesehen). Statt dessen sei hier der Versuch ciner
kritischen Gesamtwertung unternommen.

1. Positive Aspekie

a) Auf dem KongreR wurden Thesen zur und Fakten aus der Missionsarbeit
in Offenheit ausgesprochen. Rémische Teilnehmer werteten diese (wenn auch
temperierte) Offenheit als einen beachtenswerten Fortschritt.

b) Betrachtet man die Vortrige (und mehr noch die Sektionsreferate) unter
dem Aspekt der Information, so lieferten sie sicherlich einige ,Denkanstofle®,
die gegebenenfalls auch fiir die Zukunft einer missionarisch dimensionierten Té-
tigkeit relevante Auswirkungen zeitigen kénnten,

c) Zukiinftiges ,Missionspersonal® und Studenten aus den Jungen Kirchen,
die zur Zeit in Rom studieren, hatten auf dem Kongrefl die Moglichkeit, Infor-
mationen zu sammeln.

2. Weniger positiv sind jedoch folgende Fakten zu bewerten:

a) Der geplante ,Internationale KongreR® war mechr ein ,Rémi-
scher Kongref“; die Eigenstindigkeit und Eigenwertigkeit der Ortskirchen
(— in der communio ecclesiarum! —) vermochten sich z. B. nicht recht zu ver-
deutlichen. Ein nicht geringer Teil der Vertreter aus den nichtatlantischen Léin-
dern dachte und argumentierte weithin aus einem ,latinisierten Verstdndnishori-
zont®, was man nicht zuletzt an den vorgetragenen Thesen (und deren Verbali-
sierung) merkte.

b) Weiterhin stellt sich die Frage, inwieweit der Kongrefl missionswis-
senschaftlich orientiert und bestimmt war. Die Themen der Vortrige
wiesen zwar einen Bezug zum — vorgegebenen — Thema ,Evangelisierung und
Kultur® auf, aber dies vielfach nur ,irgendwie®, und die Kurzbeitrige in den
Sektionen griindeten itberwiegend in konkreter ,Missionserfahrung”. Aber im
tatsdachlichen Ablauf des Kongresses gab es weder ein dynamisch vorherrschendes
Leitthema noch eine erkennbare perspektivische Begrenzung.

c) Die Methodik — vormittags drei Vortrige von je einer halben Stunde mit
anschlieBender Gesamtdiskussion, nachmittags Kurzberichte von je 10 Minuten
mit oder ohne anschlieRende Diskussion — erwies sich als sehr nachteilig; so
kam es weithin nur zu einer Anreihung von vollig heterogenen Informationsein-
heiten.

d) Offenkundig unterreprédsentiert waren vor allem:

— die Missionswissenschaftler,

— die Vertreter der Kirchen der ,Dritten Welt®. Von den
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farbigen® Referenten waren mehrere aus Rom bzw. aus ihrer gegenwirtigen
Wirkungsstitte in Europa oder den USA angereist.

e) Der Kreis der Teilnehmer (insgesamt 700 Personen!) setzte sich zur Mehr-
heit aus Ordensschwestern und Studenten zusammen. Dieser Verhalt begrenzte
naturgemif die Begegnung und die Arbeitsmoglichkeiten von Missionswissen-
schaftlern (die jedoch — aus welchen Griinden auch immer — nur in sehr gerin-
ger Zahl anwesend waren). Die Méglichkeiten cines Austausches oder einer wei-
terfithrenden Auseinandersetzung mit den aufgeworfenen Fragen waren inner-
halb des vorgegebenen KongreR-Rahmens (schon allein aus zeitlichen und organi-
satorischen Griinden) nicht gegeben. ,Fachgespriiche® vollzogen sich mehr ,am
Rande des Kongresses®.

3. Orientierungen

Fiir spitere .Internationale Missiologische Kongresse® erscheint es geboten,
daf sie vor allem und zuerst durch einen fachspezifisch orientierten Teilnchmer-
kreis einen sachentsprechenden Beitrag zur Aufarbeitung heutiger missionswis-
senschaftlicher Fragen zu leisten bemiiht sind.

Weiterhin scheint es angebracht, so spezifizierte ,Kongresse“ haufiger auch
in ,Missionslindern® durchzufithren (auch wenn damit groflere praktische Pro-
bleme verbunden sind), und zwar unter der inhaltlichen und organisatorischen
Verantwortung der dortigen Ortskirchen.

Die Méaglichkeit einer aktiven Teilnahme der Vertreter dieser Ortskirchen
wiirde damit wesentlich verstarkt werden.

Hans Frings « Othmar Noggler OFMCap - Georg Schiickler

MITTEILUNGEN

Professor DDr. Max Bierbaum/Miinster ist am 2. November 1975 im hohen
Alter von 92 Jahren verstorben .Von 1928 bis 1952 nahm er an der Westfali-
schen Wilhelms-Universitdt den Lehrauftrag fiir Missionsrecht wahr. Als nach
der Zwangspensionierung JosepH ScumipLiN's auch die ZMR ihr Erscheinen ein-
stellen mufite, begriindete er zusammen mit Jounany Perer Sterres (1883—1955)
die Vierteljahresschrift Missionswissenschaft und Religionswissenschaft und fithrte
sie nach dem Zweiten Weltkrieg von 1947 bis 1952 weiter. Mehr als ein Jahr-
zehnt leitete er die Wissenschaftliche Kommission des Internationalen Instituts
fiir missionswissenschaftliche Forschungen. Mit der Zahigkeit des Westfalen hat
Max Biersaum trotz mancher Enttéduschungen und Riickschldge seinen Auftrag stets
von neuem in Angriff genommen und durchgefithrt. Was er ,im Dienste der
Missionswissenschaft* leisten durfte, hat er in der Festschrift Finfzig Jahre
katholische Missionswissenschaft in Miinster (1961) selbst dargestellt (43—50).
Das Internationale Institut und die ZMR werden sein Andenken in Ehren hal-
ten. — Regquiescat in pace!

5 ZMR 1/76 65



