gischen Fakultit durchaus fern (181, vgl. 194). Andererseits hat er ein wirk-
liches, immer noch aktuelles Problem aufgedeckt — das nicht von ihm selbst
erfunden wurde, sondern geschichtlich auf seine Zeit ,zugerollt® sei (168) —,
namlich die Aufgabe, Christentum und Theologie eben rein historisch und inso-
fern ,ohne Tendenz® (vgl. 11) zu beschreiben. Ob dieses (wenn man es so nennen
will) wissenschaftstheoretische Legitimationsproblem der Theologie inshesondere
innerhalb der katholischen Kirche je bewiltigt wird oder ob es im Sinne des
sprotestantischen® Prinzips der freien Forschung ,gelost® werden kann, das sind
schwerwiegende Fragen, die man sehr differenziert zu beurteilen hat, wenn man
die Entwicklungen einbezieht, die OverBeCk nicht bekannt sein konnten. In die-
sem Zusammenhang fillt auf, dafl OverBEck nicht frei war von einem elitari-
stischen Zug wissenschaftlich-professoraler Selbsteinschatzung, der unter anderem
zu einem gewissen Unverstindnis gegeniiber der ,literarischen® Form nicht nur
bei BervourLr (25—27), sondern selbst auch bei Nierzscue (206) fihrte und der
auferdem — was schwerer wiegt — jener problematischen Unterscheidung von
theologischen Fachleuten hier und christlicher ,Gemeinde* dort Vorschub leistet,
die von Aspekten des Zynismus nicht frei ist, insofern sie auf einem eigenartig
wirkenden Umgang mit dem Wahrheitsbegriff und der Wahrheit selbst (118,
162f., auch 192—198) beruht. (Dafl dieses Problem sehr alt ist und nicht etwa
von bdsen Progressisten aufgebracht wurde, bestitigt u. a. der hochst instruktive
Abschnitt ,Das Problem von Filschung, Liige und Wahrhaftigkeit in dem
lesenswerten Buch von N. Brox, Falsche Verfasserangaben. Zur Erklirung der
friihchristlichen Pseudepigraphie. Stuttgart 1975, 81—105).

Mit Hecer iibrigens konnte OVERBECK, wie PFEIFFER es ausdriickt, ,nichts an-
fangen® (141), so dafl man ihn, modern gesprochen, auf der Seite des ,kritischen
Rationalismus® ansiedeln mufite (vgl. 108f., 125—128).

Diese wenigen Hinweise mogen geniigen, um zu zeigen, dafl das Werk von
A. Preirrer unter verschiedenen Aspekten von erheblichem Interesse ist, insbe-
sondere als sehr kenntnisreicher und fairer Beitrag zur OverBECKR-Forschung und
damit, aber auch dariiber hinaus, zur Christentums- und Philosophiegeschichte
des 19. Jahrhunderts (vgl. die umfangreichen, tibersichtlich gegliederten Literatur-
angaben, 214—277) sowie als Herausforderung auch noch der heutigen Funda-
mentaltheologie. Man wird dieses gehaltvolle Buch nicht ohne Bereicherung aus
der Hand legen.

Bonn H.R. Schlette

Stirnimann, Heinrich / Vischer, Lukas: Papsttum und Petrusdienst
(= Okumenische Perspektiven, 7). Otto Lembeck/Frankfurt 1975; 147 S.,
DM 18,50.

Die Frage des Papstamtes wird, nach weitgehender Abklarung tiberkommener
Kontroversfragen (Schrift und Tradition, Apostolizitit und Katholizitdt, Eucha-
ristie etc.), zunehmend in die Tagesordnung okumenischer Gesprache tbernom-
men. Es gibt gewif} Stimmen, die in der Aufnahme dieser (von so vielen Affekten
belasteten) Frage eine zusitzliche Belastung fiir das okumenische Gespréch sehen
und sie lieber zur Zeit noch ausgeklammert wissen mochten. Demgegeniiber be-
tont das Imstitut fiir 6kumenische Forschung (Straflburg), dal es auch iber die
gegenwirtigen Schwierigkeiten hinaus, die mit dem Problem des Papstamtes
gegeben sind, ein ,Vorausdenken“ geben mufl, mehr noch: dal das Aussparen
dieser Frage eine Verengung zukiinftiger Skumenischer Perspektiven bedeuten
wiirde. Und dies aus zwei Griinden: 1. Bei den Erwégungen iiber Modelle und
Strukturen der universalen Einheit der Kirche Jesu Christi missen historisch
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vorgegebene universale Strukturen der Einheit, zu denen sowohl die Struktur des
Konzils als auch die des Papstamtes gehoren, daraufhin geprifft werden, ob und
wie sie auch zukiinftig der erstrebten Manifestierung der Einheit der Kirche
dienen kénnen; 2. Im Zusammenhang damit ist die Uberlegung aufgegeben,
dafl das mit dem 2. Vatikanum begonnene Bemiihen um eine Erneuerung des Ver-
stindnisses und der Praxis des Papstamtes die nicht-katholischen Kirchen nicht
unbeteiligt lassen kann und darf. Die blofe Ablehnung des Papsttums ist keine
zureichende Haltung im Dialog.

Der vorliegende Band enthilt Beitrage bekannter katholischer, orthodoxer, alt-
katholischer und protestantischer Theologen und Historiker zur Frage des Papst-
amtes. Neben den beiden Herausgebern — H. StirniMann und L. ViscHER —
kommen zur Wort: G. Gassmann, H. Mever, D. Paranpreou, K. StaLpeEr und
A. StoeckuLIN. Breiten Raum nimmt die Dokumentation ein. Hier besitzt vor
allem die von lutherischen und rémisch-katholischen Theologen in den USA ver-
abschiedete, duflerst dichte und pragnante Erkldrung ,Amt und universale Kirche®
(sie wird zum ersten Mal in Deutsch vorgelegt) Gewicht: ,Ein Markstein der
dkumenischen Bewegung® (22). Es zeigt sich, dafl durch ein differenziertes Ver-
stindnis des pépstlichen Primates Lutheranern und Katholiken Méglichkeiten des
Gemeinsamen erschlossen sind, die auf Losungen fiir Probleme hoffen lassen, die
frither unlésbar zu sein schienen. — Der informative Band vermittelt vorwérts-
weisende Einsichten, die fiir die 6kumenische Diskussion iiber das Papsttum hilf-
reich sind.

Aachen Georg Schiickler

Anschriften der Mitarbeiter dieses Heftes: Dr. Hans WaLpenreLs S], Grenzweg
2, 4000 Diisseldorf 81 « Dr. S. J. EmmanvuEeL, National Seminary, Ampitiya, Sri
Lanka - Dr. Josern ]. Seag, CICM, Geldmundstraat 32, B-8000 Briigge - Jomn.
Barrist Worr O.5.B., Benediktstrafie 1, 8700 Wiirzburg + Dr. Hans STIRNIMANN
CMM, Avenue des Vanils 2, CH-1700 Fribourg \
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