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as optimıstisch SeIN. DIe relıg1onswissenschaftlıch interessante These, »daß weiıisheitliıche
ezugnahmen auf ott 1n er ege. NUTr sehr locker mıt den eigentlich relıg1ıösen und kultisch
gebundenen TaAadılLıonen der Jjeweılıgen ulturen vermuittelt SINd« (Eınleıtung, Zy nıcht
BaNZ überzeugen und bedarf weılterer Klärung.

Luzern {tto Bıschofberger

Lundbaek, Knud Joseph de remare (1666-1 736), Chinese Philology and Figurism (Acta
Jutlandıa XVI 2‘ Humanıties SeTries 65) Aarhus University Press Aarhus 1991; 278

undbaek’s book eals ıth the lıfe and Ork of Joseph de Premare, (1 6-1736), It
15 enrichment sinologıcal tudies because Premare’s Oork Notıtıa INZUG Sınıcae 1S
miılestone for the phılology of Chinese anguage and it 15 exaggeratiıon that wıthout such
prelımınarıes sinologıcal studies WOUuU NOL be al the pomnt AdIC oday
E book g1ves direct insıght 1nto the sıtuatıon of the esults who had absolutely nothing

Sta: wıth, 1n er WOords, they had STaTtt from cratch far the ACCESS MOost Chıinese
such the Yııng 00. of anges), 1C 15 cCcons1ıdered MOst enı1gmatıc (eXT

It 1S pIty that the publıshers have een sparıng materı1al which COU have elucıdated the
problem 1n question. Premares phılological tudies WEIC incentive the ed1iL1icatıon of hıs
Jesuit brethren and er m1ss10NnarIl1es, but almed al bringing the PTroOpCI word 1n SC4d4SOIl all the
Literati of the COUNILTY, who served AS threshold Oowards anYy achl1evement. The the
end WAas of COUTSC SUupport Chriıstian teachıngs through Chinese canonıical Scr1pts.

The above mentioned cConsiıderations led Chinese Fıgurism, whose exponents WEIC Bouvet,
Fouquet and Premare. (Complementary not10nNs Chıinese Fıgurism S66 the ork of Claudıa
VON Collanı).

We have practically leaf AT the ole book unı OINC L, S definıtiıon of Chıinese
Fıgurism from 16 Innovatıon AIn forth and have LO inquıre why much meanderıng
1n order reach VeEIYy outlet delves nto detaıls 1C| bear lınk the
question, such 4S correspondences T the VAarıo0ous DCISONS in question, and COuUu have
expecte: Iirom the of direct bearıng Chinese Fıgurism I
nevertheless faıls Oout Whatever acknowledgement make 1n order evaluate WOrK, and
thıs ıth much reESPECL, the fact remaılns that the ole book 15 massıng of unrelate« aCcts
Oowards defining 1gurısm the author pretends yel neıther 15 the te defined 1L1LOT 15
ere dIlYy conjecture it

Chıinese Fıgurism 15 attempt al understandıng the OTg1NS of the Chinese canonıical 00OKS,
partıcularly the o0k of Changes. What 15 INOTC, and thıs has been general characteristic of
analogıical thinkıng ‚VMn thıs day, asSsocılate poss1ıble ıng the hebreo-christian
tradıtion, 1C CcCans that Canno exclude the hypothesıs that Premare Sd W analogies
between the uropean and the Chinese WaY of thinkıng. 1Iso it 15 VeIYy dıfficult IM thıs
analogy OWINg the consıderable hıstorical and extual continumty the esults had before them
We ATn entitled conclude that Knowledge 0€6Ss NOL exclude OW. projecti1ons and thıs

that always Can ol somethıng CXTANT when 1n realıty it does NOL eXISt. hI1s refers
the fact that Premare COU verYy ell have SCCIL the SIgn of the cruc1ıf1x in the Chıinese character
»L al« (to come), hen 1n realıty thıs COU NOL have been 5 because it 15 due the lınear
characterIistics of thıs partıcular character. But A 1f 4ASSUMNeE it COuU have been 5
KNOow TOM ethnology that INanYy SCT1ptS incIude: Crossed lınes (the Chına Fıgurists assumed that
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the Chınese characters WEeTEC pre-deluvıan objects and consequently ere COuU NOL be
autochtone Chinese culture).

The I1Cason why Chinese Figuriısm has NOL been backed DYy ome has NOL been extensively
answered. Despites the unhappy remarks made above regardıng L book, it 1S WO.  y rem1n-
dıng the dıfficulties he has had collecting random materı1a. and tryıng knıt together such
complıcated pallern ıth such uni des1ign, NOL forgetting that 1n SCIeENCE it 1S VeEIrYy en
the unthankful work which yıelds hankful esults Neve  eless wıthout g1ving the Impress1ion
of compulsory audalıo have apprecı1ate the consıderable dıfficulties arısıng TOM VAarlous
technıcalıtıes and MMI the PCISCVCICIICE and consıiderable knowledge requıre for such task,
wıthout forgetting mention e further monographs.

Göttingen erunde ıld

Mooren, Ihomas: Auf der Grenze Die Andersheit Golttes und die Vielfalt der Religionen,
eier Lang erlag Frankfurt a.M .-Bern-New OrK-FPAarıs 1991; 201

Der Band, »auf Reıisen entstanden« (SO V orwort), ist die TUC e1Ines fast zehnjährıigen
Aufenthaltes des Autors, eInes Kapuzıners, 1n Indonesien und Indıen, Rom und Müunster,
Washıington und Uttawa, nach seiner Promaotion 1n Parıs Bereich der siam- und
Missionswissenschaft geforscht und gelehrt hat Se1in uch verste sıch als Beıtrag ZAUE Theologie
der Relıgionen. Wiıe Bıser spricht OOREN VON einer »glaubensgeschichtlichen Wende«, insofern

1ne eologie geht, dıe weder binnenchristlich noch bıinnenwestliıch 1st, sondern »auf
der GTrTenze« lebt, VOT em ZUT Anthropologıe, 1n gew1ssem Sınne uch AUT: Phılosophie, zumal
WE INa diese Plural verste.  9 wenıger ZUT Teten Temden elıgıon. »Auf der GTeNZE«
he1ßt für OOREN »außerhalb e1Nes festumrissenen Territoriums«, »angrenzeNd« den Anderen,
angesichts dessen 1ne NEeEUEC Identıtät fiinden gılt. Das DZW den Anderen moöchte OOREN
ZU) Teilhaber der Selbstdefinıition jedes einzelnen machen. Dıe entsche1dende Frage ist für
ıhn, ob gelingt, 1n diesem Sınne auch 1ne Chrıistologie auf der Grenze entwıckeln

OOREN entfaltet seinen Gedankengang 1in We1 Teılen: Der nterkulturelle Dıalog: Das
Verstehen des Anderen, I1 Aspekte e1INeT Theologıe der Relıgionen. Im ersten e1l geht
den Perspektivenwechsel, der 1n der Eınbeziehung der 1C| der pfer jeglt, das Miıteinander
VO  — Sympathıe und Dıstanz, Kognitiver und praktischer Dımens1ion. Der zweiıte e1l ist
wesentlıchen der Versuch einer Anwendung der ersten e1l entwickelten Prinzipien auf das
Verhältnıis der Relıgionen. Grundtermin1 Siınd für OOREN dıe Stichworte »Kokonstitutivität« (des
Anderen mıiıt dem igenen und »Ent-territorlalisierung«, dıie Überwindung einer falschen
Konfrontation ZUIMN Anderen mıt der Konsequenz e1iner uen Form VO  Dr Verinnerlichung und
Praxıs. Aus seinem Ansatz heraus VersucC OOREN ıne Korrektur des Absolutheıitsdenkens
NIC. zuletzt eSpräc) mıt Knitter W:43: fragt nach der Notwendigkeıt der M1SS10n, deren
christologischer Ansatz aber eher eingeschränkt ist Auf die Grenze DESELIZL S1e
OOREN das Kreuz:;: Spricht VO  z » Nullterritorium«. Be1l er Orıginalıtät des Gedankenganges
bekommt INnan freilich gerade hiler den Eindruck, daß MOORENS Lösungsversuch sehr STAarT. dem
Geda  1CNen und dann nochmals einem formalısierten en verpflichtet bleibt Besagt dıe
bleibende Bındung des TEUZES den »Ort« Golgotha, anders formulhiert und gefragt dıe
Bestimmung des TEeUZES als des TeEUZES Jesu VON Nazaret wirklıch ıne »Fetischisierung des
TEUZES« (118)? In melner eigenen rage nach dem »Gekreuzigten und den Weltreligionen«
komme ich jedenfalls anderen Ergebnissen. Vıeles VO  7 dem, WasSs OOREN vorträgt, erscheılnt


