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Der
verweigerte
Tabernakel-
schlussel

Juristische Streitigkeiten zwischen
kirchlicher und staatlicher Macht
wiihrend der Christianisierung der
Philippinen

1 Einleitung

In der Frithen Neuzeit erlebte Spanien ein
»Goldenes Jahrhundert«, ein siglo de oro,
in dem Philosophie, Kunst, Literatur und
Theologie blithten. Spanien war von seiner
Grofle und Berufung iiberzeugt, andere
Lander zur Ehre Spaniens und fiir Gott
zu erobern. Das spanische Imperium sah
sich im Sinne der herrschenden religiosen
Ideologie im Dienst zweier Majestiten: der
gottlichen und der koniglichen Majestit.
Ein solches Konzept bildete die Grund-
lage fiir die Einheit von Kirche und Staat,
fiir das Btindnis von Thron und Altar. Auf
diesem Hintergrund bedeutete Kolonisa-
tion die Expansion eines hierokratischen
Staates.!

Die Idee, die der Staat unterstiitzte, war,
dass alle Spanier, Laien wie Geistliche, die
Pflicht hatten, die ganze Welt zu christia-
nisieren. Hinter dieser Idee stand eine Art
Messianismus, der aus der Uberzeugung
lebte, dass die Spanier das auserwihlte Volk
seien, mit der Aufgabe, alle Welt zu bekeh-
ren (Heiden, Moslems und Juden).> Mit
einer solchen Vision im Herzen verpflich-
teten sich die spanischen Ordensméanner
und Ordensfrauen, ihr ganzes Leben an
der » Missionsfront« dieser Idee zu weihen.
Die spanische Krone unterstiitzte dieses
Programm, was bedeutete, dass im spa-

nischen Kolonialsystem das Profanum und
das Sacrum, Staat und Kirche, sehr eng mit-
einander verwoben waren.

Durch die so genannte »Alexandri-
nische Schenkung« verpflichteten sich die
katholischen spanischen Konige, fiir die
Ausbreitung des christlichen Glaubens zu
sorgen (Konigliches Patronat).” » So unter-
standen der Klerus (Missionare) und die
Bischofe in Spanien und in den neuen
Gebieten der Oberhoheit des Konigs.«*
Das galt auch fiir die Philippinen, die die
Spanier (Legazpis Expedition) von Me-
xiko aus im Jahre 1565 annektierten.” Auch
auf den Philippinen war die katholische
Kirche — den Zielen der spanischen Krone
verpflichtet — die wichtigste und effektivste
Institution der Kolonialpolitik. Gleichsam
mit dem Schwert in der einen Hand und
dem Kreuz in der anderen verstand man Er-
oberung und Landnahme als Realisierung
des Missionsauftrags.® Der Glaubenseifer
der Missionare machte sie blind fiir die
Tatsache, dass sie ein Biindnis eingegangen
waren, das dem Evangelium Jesu Christi
widersprach. Die neuen Herren waren von
der spanischen Krone mit Vollmachten
ausgestattet worden, die der hemmungs-
losen Ausbeutung der einheimischen
Bevolkerung Tiir und Tor 6ffneten.”

2 Christianisierung
durch die Ordensleute

Die in Begleitung Legazpis ankommenden
Ordensleute hatten die klare Weisung, »das
Evangelium Jesu Christi zu verkinden,
Liebe und Gehorsam zur katholischen
Kirche zu wecken, den Aberglauben und
die Irrlehren als Teufelswerk auszumerzen
und die Gesetze der spanischen Krone res-
pektieren zu lehren. In der Tat sahen die
Missionare in den Glaubensiiberzeugungen
der Einwohner, ihren Sitten, Briauchen und
religiosen Traditionen ein Werk des Teufels
und einheimische Priester und Priesterin-
nen als dessen Werkzeuge «.®
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Nachdem die Augustinerménche in den
ersten Jahren allein gegen Teufelswerk und
Aberglauben gekdmpft hatten, kamen 1578
die Franziskaner hinzu, 1581 die Jesuiten,
1587 die Dominikaner und 1606 die Au-
gustiner-Rekollekten. Um Gebietsstreitig-
keiten unter ihnen zu vermeiden, gab Ko-
nig Philipp 1I. dem Gouverneur die Order,
jeder Gruppe ein eigenes Gebiet zur Mis-
sionierung anzuvertrauen. Zugleich mit
der koniglichen Instruktion kamen weitere
100 Ordensleute auf den Philippinen an:
40 Augustiner, 24 Dominikaner, 18 Fran-
ziskaner und 18 Jesuiten. Im Jahre 1598 war
der grofite Teil des Inselreiches aufgeteilt.
Die Missionare kamen hauptsichlich aus
Spanien und aus Mexiko angereist. Konig
Philipp 1I. hatte fiir ihre Reiseunterkunft
und die Reisekosten (pro Person umge-
rechnet rund $9o00) aufzukommen. Die
Reise dauerte zwei Jahre: von Sevilla ging
die Schiffsreise nach Vera Cruz bzw. von
Acapulco nach Manila. Waren die Missio-
nare sicher angekommen und hatten mit
ihrer Arbeit begonnen, bekamen sie jahr-
lich 100 Pesos Gehalt, 250 Schiisseln Reis,
zusitzlich Wein und Ol fiir die Eucharis-
tiefeier.?

Die gesamte Missionsarbeit, die Evan-
gelisation und der Aufbau der Kirche auf
den Philippinen lagen in den Hinden von
Ordensleuten. Sie verkiindeten das Evan-
gelium, lehrten die Filipinos die wichtigsten
Gebete wie das Vater Unser, das Gegriifiet
seist du Maria, das Credo, die Zehn Gebote,
den katholischen Katechismus, die christ-
liche Pflichten und Tugenden; sie spendeten
die Sakramente und griindeten Missions-
stationen, die so genannten Doctrinas, wo
sie Kapellen, Kirchen und andere Gebaude
wie Krankenhiuser, Schulen und Waisen-
hiuser errichteten.” Die Einheimischen
wurden in den Schulen nicht nur mit dem
christlichen Glauben bekannt gemacht, son-
dern auch in der spanischen Sprache unter-
richtet, iiberdies wurde ihnen die spanische
Kultur nahegebracht. Es wurden Gymnasien
mit Heimen errichtet, in denen die Jugend-

lichen unter der Leitung der Missionare aus-
gebildet wurden, was einen grofien Einfluss
auf Familie und Gesellschaft hatte.
Langsam bildete die philippinische
Kirche ihre institutionelle Gestalt und
hierarchische Struktur heraus. Als erstes
wurde 1579 die Didzese Manila errichtet mit
dem Dominikaner Domingo de Salazar als
Bischof an ihrer Spitze. Bei der Errichtung
dreier weiterer Diozesen in der Kirchen-
provinz Manila im Jahre 1595 — der Di-
ozesen Nueva Segovia, Nueva Caceres und
Cebu - ordnete und verfiigte der Konig
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alles bis ins Detail; so entschied er unter
anderem, wo die Didzesen zu errichten
seien, welche Heiligen sie als Schutzpatrone
erhalten sollten und wer ihnen als Bischof
vorstehen sollte. In einem Schreiben an
den spanischen Botschafter in Rom ord-
nete der Konig an, den Papst iiber seine
MafSnahmen zu informieren und die ent-
sprechende Bestéitigung des Kirchenober-
hauptes einzuholen.!!

Gleichzeitig mit dem Brief nach Rom
ging ein koniglicher Befehl an Dasmari-
nas, den damaligen Gouverneur auf den
Philippinen, der tiber die Ausgaben fiir die
zu errichtenden Kirchen und Kléster zu
wachen hatte. Ein Teil der Kosten, so lautete
die Weisung des Konigs, »geht zu unseren
Lasten, ein Teil zu Lasten der Spanier
auf den Philippinen und der Eingebore-
nen«'?. Dies zeigt, dass es dem Kénig ernst
war mit seiner Patronado Real, seiner Auf-
sichtspflicht.

Unter dem Bischof Salazar fand die erste
Synode von Manila (1582-1586) statt; sie
gilt als bedeutendes kirchliches Ereignis
auf den Philippinen. Bedeutsame soziale
und religidse Fragen standen auf der Tages-
ordnung, die diskutiert und zu beantworten
versucht wurden. Zum Beispiel Fragen im
Zusammenhang mit der spanischen Beset-
zung der Philippinischen Inseln, der Freiheit
der einheimischen Bevolkerung, gerechtem
Lohn, der Sklaverei und unrechtméfigem
Landerwerb. Die Kirche hat sich auf dieser
Synode nicht in staatliche Angelegenheiten
eingemischt, jedoch die Beschliisse dem
spanischen Koénig als dem Schutzherrn
der kirchlichen Mission vorgelegt. Dieser
bestatigte die Leiter der philippinischen
Kirche als offizielle Berater der Kolonial-
regierung.®

Bemerkenswert ist, dass in der ersten
Phase der Christianisierung die Missio-
nare in Treue und Eifer zu ihrem missio-
narischen Auftrag ganz auf der Seite des
Volkes standen und dass die Einwohner
sich durch die sowohl vor den spanischen
Herren wie auch den einheimischen Chefs

geschiitzt fithlten. Solches Engagement be-
wog viele, Christen zu werden. Allgemein
zeigten die Ordensleute Interesse an den
Menschen, erlernten ihre Sprache, interes-
sierten sich fiir ihre Kultur, Sitten und
Briuche. Bei Ubergriffen und Machtmiss-
brauch ergriffen sie die Partei der Bevol-
kerung."

Diese Einstellung hat sich jedoch spiter
verdndert. Im Verlauf der Auseinander-
setzungen zwischen den Kolonialbeamten,
Bischofen und Ordensleuten um gréfiere
Machtbefugnisse gingen viel Kraft und
Energie verloren. Die einheimische Be-
volkerung war bei diesen Auseinanderset-
zungen die leidtragende Partei.

Zu Beginn des 17. Jhs. trat ein mora-
lischer Verfall unter der Geistlichkeit ein.
Fir die vielen neuentdeckten Gebiete wur-
den dringend Missionare gebraucht. Des-
halb wurde die Ausbildungszeit in Spanien
verkiirzt und Privilegien und Moglichkeiten
zu einer kirchlichen Karriere angeboten, die
den Beruf des Missionars attraktiv machen
sollten.” Schon Bischof Salazar von Manila
beschwerte sich 1581 iiber die Ordensleu-
te, die keineswegs mehr als zuverlissige
Helfer erfahren wurden und im Laufe der
Zeit die anfinglichen Sympathien seitens
der Bevolkerung verloren hatten.'® Bischof
Benavides, Salazars Nachfolger, spricht in
einem Brief an Konig Philipp II. von man-
chen Missstinden unter den Ordensleuten,
dass sie beispielsweise die nicht profitablen
Doctrinas verlassen wiirden und sich nach
China absetzten."”

Nicht nur die Tatsache, dass die Annah-
me des christlichen Glaubens oft auf mas-
siven dufleren Druck hin erfolgt war, auch
die Verkniipfung von weltlicher Macht und
Religion fiithrte zu immer gréfferem Wider-
stand. Da die Filipinos sehr religiés waren,
richtete sich solcher Protest nicht gegen den
christlichen Glauben, sondern gegen die
spanische Herrschaft, die wirtschaftliche
Ausbeutung sowie die Abwertung der ein-
heimischen Bevélkerung als Menschen und
Christen zweiter Klasse.
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3 Juristische Kampfe
und Streitigkeiten

In der Geschichte der Christianisierung der
Philippinen kam es immer wieder zu Strei-
tigkeiten und Zusammenstoflen zwischen
den Bischofen und den Gouverneuren,
den Dominikanern und den Jesuiten, den
Ordensleuten und den Bischofen, — Aus-
einandersetzungen, die viele Spannungen
mit sich brachten und sich fiir die Christia-
nisierung nachteilig auswirkten. Letztlich
ging es bei den Kampfen zwischen ziviler
und kirchlicher Gewalt um Macht. Wih-
rend die zivile Autoritat, deren hochster Re-
prasentant der Konig war, sich auch fiir die
Evangelisation der Kolonien verantwortlich
fuhlte, sah sich die Kirche — im Auftrag der
gottlichen Majestat — sehr bewusst in der
Rolle des Gewissens des Konigs. Kein Wun-
der, dass die im Dienst der weltlichen und
gottlichen Majestaten stehenden Institutio-
nen oft miteinander in Konflikt gerieten.

Im Jahre 1592 schrieb der Gouverneur
Dasmarinas einen Brief an den Kénig, in
dem er unter anderem die Jesuiten anklagt,
dass die Einheimischen in einem Dorf im
Schatten der Kirche in grofiem Elend lebten
und sich beschwerten, weil ihnen von den
Jesuiten ihr Land und ihr Erbe genommen
worden sei. Zusitzlich beschuldigt er man-
che Ordensleute, dass sie zuviel Geld fur
Beerdigungen, Taufen und Hochzeiten ver-
langten. Deshalb wiirden die Christen ihre
Toten heimlich beerdigen oder ohne das Sa-
krament der Ehe zusammenleben, weil sie
die verlangten Gebiihren nicht aufbringen
konnten.'

In seinem Kampf um Gerechtigkeit ge-
gen den koniglichen Gouverneursrat und
die Encomenderos schrieb Bischof Salazar
im Jahre 1583 an den spanischen Konig:

»Ich kann keine Worte finden, Ihrer
Majestit das Ungliick zu beschreiben, die
Ungerechtigkeit und das Leiden, die Folter
und die Armseligkeit, welche die Inder (die
Filipinos) zu erdulden haben, wenn der
Tribut eingesammelt wird [...] wenn der

Chef ihnen nicht so viel Gold gibt, wie sie
verlangen, dann kreuzigen sie den elenden
Chef oder stecken seine Hande in Schraub-
stocke. So haben die Encomenderos, wenn
sie zum Einsammeln des Tributs kommen,
ihre Stocke und Peitschen dabei und foltern
den Chef so lange, bis er die gesamte Sum-
me, die sie verlangen, aufbringt. Manches
Mal wird die Frau oder Tochter des Chefs
festgenommen, wenn dieser nicht erscheint.
Viele der Chefs sind infolge der Folter ge-
storben, wie ich selber festgestellt habe, «*

Er berichtet weiter, dass gegen geltendes
Recht Abgaben von Kindern, Greisen und
Sklaven kassiert wiirden; dass der Tribut
so hoch sei, und deshalb viele es vorziehen
wiirden, unverheiratet zu bleiben, andere
sogar ihre Kinder umbrichten.

Harte Auseinandersetzungen fanden in
den Jahren 1636-1640 zwischen dem Gou-
verneur Sebastian Hurtado de Corcuera
und dem Erzbischof Hernando Guerrero
(0sA) statt.*® Vorangegangen war ein Streit
zwischen den Dominikanern und dem Erz-
bischof, bei dem es um die Teilung der
Dominikaner-Provinz in Asien, Japan/Chi-
na und den Philippinen ging. Der Gouver-
neur hatte die Teilung gut geheiflen, der
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Erzbischof sich jedoch dagegen ausgespro-
chen, weil die Entscheidung nicht durch
den Koniglichen Indienrat bestitigt worden
war. Der Gouverneur musste schliefflich
einlenken.

Doch schon bald kam es zu einem neuen
Konflikt. Die Truppe des Gouverneurs hatte
unter Missachtung des Asylrechtes einen
in die Kirche St. Augustin in Manila geflo-
henen Soldaten gefangengenommen, weil
er ein Méadchen erstochen hatte, und ihn
nach einem schnellen Gerichtsverfahren vor
der genannten Kirche erschossen. Der Erz-
bischof zeigte sich dariiber tief verletzt und
wartete auf eine Gelegenheit, es dem Gou-
verneur heimzuzahlen. Die kam auch schon
bald. Es ging dabei um die Ernennung des
Kaplans der spanischen Truppen auf der In-
sel Formosa, dem heutigen Taiwan, bei der
es zu einem Streit zwischen dem Erzbischof
und den Jesuiten kam. Da der Gouverneur
auf der Seite der Jesuiten stand, exkom-
munizierte der Erzbischof kurzerhand den
Gouverneur samt dem koniglichen Gouver-
neursrat wegen Einmischung in kirchliche
Angelegenheiten.

Als Reaktion darauf nahmen Truppen in
Mai 1636 den bischoflichen Palast ein. Der
Erzbischof versuchte zwar, mit einer Mons-
tranz, dem Allerheiligsten in Hénden, die
Soldaten aufzuhalten. Als ihn jedoch die
Krifte verlieflen und er die Monstranz wei-
terreichen musste, nahmen ihn die Soldaten
sofort fest und verfrachteten ihn auf ein
Schiff, das thn in die Verbannung auf die
Insel Corregidor brachte. Da er sich jedoch
reuig zeigte, durfte er nach einem Jahr zu-
riickkehren. In einem Brief an ihn tibte K6-
nig Philipp V. scharfe Kritik an seinem Ver-
halten. Der Erzbischof starb im Jahre 1640.

Ein weiteres Beispiel fiir die Auseinan-
dersetzungen zwischen Staat und Kirche
war der Inquisitionsprozess gegen den
Gouverneur Diego Salcedo.® Dieser war
im Jahre 1663 Gouverneur geworden und
hatte sofort begonnen, mit den Hollan-
dern Handelsbeziehungen aufzunehmen.
Schon nach kurzer Zeit kontrollierte er

den gesamten Handel, was die spanische
Bevolkerung gegen ihn aufbrachte. Ohne
Moglichkeiten, sich wirksam gegen den
Gouverneur zu wehren, riefen die Spanier
schliefilich eine Institution zu Hilfe, gegen
die auch Salcedo keine Chance hatte: die
Inquisition.

Allerdings besafl die philippinische
Kirche kein eigenes Inquisitionstribunal,
sondern nur einen vom mexikanischen
Inquisitionstribunal  abhdngigen Kom-
missar, so dass aus Mexiko P. Jose Pater-
nina - ibrigens ein Feind Salcedos - an-
reiste, um den Fall zu priifen.

Die Tatsache, dass Salcedo mit den
haretischen Hollaindern in Batavia (Jakarta)
Handelsbeziehungen aufgenommen hatte
und sogar einige Holldnder, die ihn von
Flandern aus auf der Reise zu den Philip-
pinen begleitet hatten, in seiner Residenz
wohnen lief}, bot einen geeigneten Anlass,
ihn der Haresie zu bezichtigen. Einige
Spanier, die Salcedo wirtschaftlich ruiniert
hatte und die sich nun um die » Reinheit des
Glaubens« Sorgen machten, zeigten ihn bei
der Inquisition an. Nach einigen Verhoren
wurde Salcedo in Oktober 1668 unter dem
Beifall der Menge festgenommen und mit
einem Schiff auf die Reise nach Mexiko
geschickt. Er starb zwei Jahre spiter auf der
Uberfahrt, noch bevor er in Mexiko ange-
kommen war.

Nachdem jedoch das Inquisitionstribu-
nal in Mexiko den Fall noch einmal genau
gepriift hatte, erklirte es im Oktober 1671
die Festnahme fiir unrechtmafig, verurteil-
te die Beschlagnahme der Giter Salcedos
und verfiigte, dass alles an seine Familie zu-
rickgegeben werden miisse. Der Kommis-
sar P. Jose Paternina wurde verhaftet und
sollte als Gefangener nach Mexiko gebracht
werden. Doch auch er starb im folgenden
Jahr wihrend der Reise dorthin.

Gouverneur Bustamante tat sich nicht
nur im Eintreiben von Tribut zur Auffiil-
lung der kéniglichen Schatzkammer hervor,
sondern war auch bestrebt, verschiedene
Missbrauche und Missstande in Zusammen-

zmr | 91. Jahrgang | 2007



Der verweigerte Tabernakelschliissel

141

hang mit der Tributeintreibung (Diebstahl)
zu beseitigen, doch ging er dabei zu weit.??
So drang er mit seinen Truppen in Kirchen
ein, um Personen, die sich dort versteckt
hatten - darunter auch Ordensleute und
Weltpriester — festzunehmen. Die Gefing-
nisse waren tberfiillt. Im Oktober 1719 stell-
te er die Superioren der Orden unter Arrest,
ebenso den Dekan und die Domkapitulare.
Schliellich wurde auch der Erzbischof fest-
genommen und im Fort Santiago in Manila
in Gewahrsam gehalten.

Als sich die Nachricht davon verbreitete,
kam es zu einem Aufstand. Ob reich oder
arm, Spanier oder Filipinos, alle griffen zu
den Waffen und riickten mit den Kampfruf
»Tod dem Tyrannen! Es lebe der Glaube!«
vor, um den Gouverneurspalast einzuneh-
men, was ihnen auch gelang. Die Truppen
des Gouverneurs hatten sich ndmlich dem
Schieflbefehl widersetzt, weil sie wufdten,
dass es den Menschen in erster Linie um die
Freilassung des Erzbischofs und des Klerus
ging. Bei der Befreiungsaktion wurde der
Sohn des Gouverneurs niedergeschossen
und der Gouverneur durch Schwertstreiche
verwundet.

Besonders drastisch veranschaulichen
den Konflikt zwischen Kirche und staat-
licher Macht, zwischen spanischer Krone
und kirchlicher Jurisdiktion, die Gescheh-
nisse im Verlauf der Auseinandersetzungen
unter dem Erzbischof von Manila, dem frii-
heren Provinzial der Dominikaner Felipe
Pardo, und dem Gouverneur Juan Varga
in den Jahren 1679-1689.?* Alle Parteien
waren darin involviert: der Gouverneur, der
konigliche Gouverneursrat, der Erzbischof,
die Dekane und Domkapitulare, die Jesu-
iten und Dominikaner. Die Beziehungen
zwischen dem Erzbischof auf der einen
und dem Gouverneur und dem koniglichen
Gouverneursrat auf der anderen Seite waren
denkbar schlecht. Da der Erzbischof auf
verschiedene Vorladungen seitens des Rates
nicht reagiert hatte, beschloss dieser, ihn
im Falle erneuten Ungehorsams in die Ver-
bannung zu schicken.

Ein Streit mit den Jesuiten brachte das
Fass dann zum Uberlaufen. Der Erzbischof
hatte sie angeklagt, Handel zu treiben, was
laut Kirchenrecht dem Ordensklerus ver-
boten war. Dabei hatte der Jesuit Pater
Ortego in seiner Funktion als Testaments-
vollstrecker eines verstorbenen Weltpries-
ters blof8 Bienenwachs von Visayas nach
Manila gebracht und die ganze Angelegen-
heit dem koniglichen Gouverneursrat vor-
gelegt, weil der dachte, dass es sich um
eine zivilrechtliche Angelegenheit handeln
wiirde. Der Erzbischof betrachtete den
Vorgang, wie gesagt, jedoch als Verstof3 ge-
gen kirchenrechtliche Bestimmungen und
exkommunizierte den Jesuitenpater umge-
hend.

Verérgert beschloss der Rat daraufhin,
den Erzbischof in die Verbannung zu schi-
cken, - je weiter weg desto besser. Im Mirz
1683, kurz nach Mitternacht, nahmen spa-
nische Truppen das erzbischofliche Palais
ein. Nachdem dem Erzbischof das Ver-
bannungsdekret vorgelesen worden war,
ergriffen Soldaten den »guten Hirten«
mitsamt dem Stuhl, auf dem er saf}, und
brachten ihn zu einem Schiff, das bereits
am Ufer des Flusses wartete und den Erz-
bischof, bewacht von Soldaten, in das weit
entfernte Pangasinan brachte. Uberdies
wurden Dominikanermonche, die im Dom
als Dechant und als Domkapitulare Dienst
taten, festgenommen und die Domtiirme
bewacht, um so zu verhindern, dass ein
Interdikt ausgesprochen wiirde.

Unter dem neuen Gouverneur, Don
Gabriel de Curuzelaegui, der seit August
1684 im Amt war, wurde Felipe Pardo aus
der Verbannung zuriickgerufen und erneut
in sein Amt als Erzbischof von Manila
eingesetzt. Dieser hatte nichts Besseres zu
tun, als zunéchst einmal alle Gegner von

21 Ebd., 117f; Ch. H. CUNNINGHAM,

The Inquisition in the Philippines: The
Salcedo affair, in: The Catholic Historical
Review 3 (1918), Nr. 4, 423, 425.

22 SCHUMACHER, Readings

(wie Anm.g), 118f.

23 Ebd., 119-123.
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damals — den Ex-Gouverneur, die Rite des
koniglichen Gouverneursrates, aber auch
den Domdechanten und die Mitglieder des
Domkapitels — zu exkommunizieren. Nach
einiger Zeit wurde die Exkommunikation
jedoch wieder aufgehoben mit Ausnahme
der Exkommunikation des ehemaligen
Gouverneurs Juan Varga; erst nachdem
dieser vier Monate lang jeden Sonntag mit
einer brennenden Kerze in der Hand und
einer Kette um den Hals drei Kirchen der
Stadt besucht hatte, wurde er wieder zu den
Sakramenten zugelassen.

Besonders zahlreich und duflerst uner-
quicklich waren die Streitigkeiten zwischen
den Bischéfen und den Orden, die sich
im Zusammenhang mit den kanonischen
Visitationen entziindeten und die sich sehr
negativ auf die Entwicklung der philippi-
nischen Kirche ausgewirkt haben. Einige
Beispiele mogen das verdeutlichen.

So entschloss sich Erzbischof Serrano
im Jahre 1622, eine kanonische Visitation
durchzufiihren, wihrend der er an einem
Sonntag auch zu der von dem Franziska-
nerpater Alonso de Valdemoros betreuten
Pfarrei Dilao (Paco) kam.** Wie gewohnlich
bestieg der Erzbischof wiahrend des Hoch-
amtes die Kanzel und forderte die Gliaubi-
gen auf, ihm alles zu sagen, was ihrer Mei-
nung nach in der Pfarrei im Argen liege.
Wie es beispielsweise um die Verwaltung
der Sakramente stehe und ob nicht iiber-
hohte Mess-Stipendien und Stolgebiihren
von Seiten des Padre erhoben worden seien;
ob beim Vorliegen einer éffentlichen Siinde
der Titer verurteilt und bestraft worden sei;
ob der Pfarrer die Leute aufgefordert habe,
ihm billig Reis zu verkaufen und der Kirche
Almosen zu geben; ob es in der Pfarrei Per-
sonen gebe, in deren Hiusern es Sklaven
gebe oder Méanner und Frauen von iibler
Lebensweise lebten; ob es Leute gebe, die
Geld mit iiberhohten Zinsen ausleihen wiir-
den, und schliefflich; ob es Zauberer oder
Hexen gebe, die den Teufel anbeteten?

Als der Erzbischof nach der Messe den
Franziskaner um den Tabernakelschliissel

bat, weil er sich vom ordnungsgemifien
Zustand des Tabernakelinneren tberzeu-
gen wollte, verweigerte ihm der Padre den
Schliissel, woraufthin ihn der Erzbischof vor
der ganzen Gemeinde kurzerhand exkom-
munizierte.

Doch der Franziskaner gab keineswegs
nach, sondern berief sich auf die ihm kraft
der Bullen der Piapste Hadrian VI. und
Pius V. verliehenen Privilegien und ver-
weigerte dem Erzbischof den Gehorsam,
indem er diesem die Kirchentiir vor der
Nase zuschloss. Der Erzbischof wandte sich
daraufthin an den Gouverneur als Vertreter
der weltlichen Obrigkeit und verlangte,
den Monch festnehmen zu lassen. Doch
der Gouverneur antwortete, dass er keinen
Grund fir eine Festnahme sehe. Der Erz-
bischof konne sich ja an den spanischen
Konig wenden und sich beschweren.

Es ging bei den Auseinandersetzungen
wie der gerade geschilderten um Privile-
gien, genauer um die Befreiung der Orden
von der bischoflichen Jurisdiktion. Die
Bulle Exponi nobis fecisti (Omnimoda) des
Papstes Hadrian VI. von 1522, auf die sich
der Franziskaner unter anderem berufen
hatte, stattete die in Missionsgebieten
(West Indien) titigen Orden unter be-
stimmten Umstinden mit besonderen
Privilegien und Rechten des Heiligen
Stuhles aus, die sich auf alle Aktivititen
bezogen, fiir die die Bischofsweihe nicht
erforderlich war.*®

Zwar unterstellte das Trienter Konzil
dem Bischof das ganze kirchliche Tun, die
Seelsorge und Verwaltung. Doch erwirkte
Koénig Philipp 1I., nachdem bei ihm von
verschiedenen Seiten dagegen interveniert
worden war, von Pius V. 1567 das Breve
Exponi nobis, das den Ordensleuten wieder
gestattete, unabhingig von bischéflicher
Einflussnahme Seelsorge auszuiiben, die
Sakramente zu spenden und zu predigen,
wie sie es vorher getan hatten. Papst Gre-
gor XIII. widerrief zwar das Breve, was
allerdings so gut wie nicht wahrgenommen
wurde. Die Ordensleute gehorchten auch
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weiterhin nicht dem zustdndigen Bischof,
sondern nur ihren Ordensoberen.?®

Gegeniiber den Orden, die sich mit allen
Mitteln den Versuchen, sie in ihrer Freiheit
und unabhéngigen Seelsorge einzuschrin-
ken, widersetzten, waren die Bischofe
machtlos. Ja die Orden drohten sogar, die
philippinische Mission zu verlassen, was bei
der damaligen Zahl von 254 Ordensleuten
im Pastoraleinsatz gegeniiber nur 51 Welt-
priestern den Zusammenbruch der Pasto-
ral bedeutet hitte.*” Auch der konigliche
Gouverneursrat wusste um seine Abhingig-
keit von den Orden, ohne die die zivile
Ordnung nicht hatte aufrechterhalten und
der Gehorsam und die Loyalitédt der Be-
volkerung der von der Krone annektierten
Inseln gegeniiber Spanien nicht hitten ein-
gefordert werden kénnen.

Den Einfluss der Orden bekam ebenfalls
Jahre spiter Erzbischof Camacho zu spiiren,
der 1697 eine kanonische Visitation durch-
fiihren wollte. Die Orden reagierten prompt
und schlossen untereinander das Abkom-
men (die so genannte Concordia), dass im
Falle einer Visitation alle Ordensleute ihre
Pfarreien verlassen wiirden.?® Zwar schrieb
der Erzbischof daraufhin sofort an den Ko-
nig, doch ohne Erfolg. Bis zum Jahre 1902
wurde auf den Philippinen keine einzige
kanonische Visitation durchgefiihrt. Die
Macht der Orden konnte einfach nicht ge-
brochen werden. Der Tabernakelschliissel
blieb fest in ihrer Hand.

Jerzy Skrabania SVD
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Heil und
Befreiung in
Afrika

Die Kirchen vor der missionarischen
Herausforderung durch HIV/AIDS

»Heil und Befreiung in Afrika. Die Kirchen
vor der missionarischen Herausforderung
durch HIV/AIDS« — so lautete das Thema
eines internationalen Symposions, das
vom 23.-25. Oktober 2006 an der Katho-
lisch-Theologischen Fakultit der Univer-
sitdit Wiirzburg stattfand. Okumenisch
ausgerichtet wurde es gemeinsam vom Stif-
tungslehrstuhl Missionswissenschaft und
Dialog der Religionen (Prof. Dr. Francis
X.D’Sa), vom Lehrstuhl Fundamentaltheo-
logie und vergleichende Religionswissen-
schaft (Prof. Dr.Elmar Klinger) und vom
Lehrstuhl fir Missions- und Religionswis-
senschaft der Evangelisch-Theologischen
Fakultdt der Universitat Erlangen-Nirnberg
(Prof. Dr. Andreas Nehring) veranstaltet. Es
kooperierte dabei mit dem Aktionsbiindnis
gegen Aids, einer Plattform von iiber 70
deutschen Organisationen der Aids- und
Entwicklungszusammenarbeit. Vertreter
von Nicht-Regierungsorganisationen und
der Industrie, der Kirchen und der Politik,
sowie der Theologie aus Afrika und Europa
waren gekommen, um Ursachen und Folgen
der Pandemie, die AIDS in Afrika darstellt,
in ihrer globalen Bedeutung zu reflektieren
und die Herausforderungen zu themati-
sieren, die Aids sowohl fiir die Pastoral als
auch fiir die Theologie darstellt. 70% aller
HIV-positiven Erwachsenen und 80% aller
betroffenen Kinder weltweit leben auf dem
afrikanischen Kontinent. Oder in absoluten
Zahlen ausgedriickt: Von den weltweit 40
Mio. von HIV/AIDS betroffenen Menschen
leben allein 25,8 Mio. in Afrika. Der Kampf
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